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126. 1. Steht ber Umftand, daf dad Strafgefesbud -ein ,fjort
gejested’’ Berbredjen oder Bergehen nidyt Iemmt, der  ridterliden
Prilfung der Frage entgegen, ob eine Mehrzahl zeitlid) aufeinander
folgender Mifhandlungen, welde, wenn nidht eingeln fitr fid), o dod
in iprem Bujommenwirfen cine Gefihrdung ded Rebens degz Mif-
hanbdelten Herbeizufilfren geeignet waren, ald eine eingige, unter
§. 223a ©1.8.8.8 fallende That aufufaifen jei?
Gt.8.B. §§. 223, 2284, 73. 14,

2. Qit ¢8 cine dic Belehrung ded Angeflagien erfordernde
Berianderung ded reditliden Gefidtdpunttcs, wenn dad Hauptverfahren
wegen eine8 ,, fortgejebten’ Bergehend crdffuet wurbe, die BVer-
urteifung aber wegen mehrerer, real fonfurrierendber Handlungen cr-

folgte?
_ StP.O. § 264 ABY. 1.

3. Darf eine Frage an cinen Seugen [ediglid) dedhald, iweil
ipre Beantwortung dem Seugen oder feinen WUngehvrigen moglidyer-
weife dic Gefahr ftrafredptlider Berfolgung suziehen wiirde, durd
Geriditabeidluf suriidgewicfen werben, ohune daff der Beuge dariiber

gehirt 1jt, ob cr dic Frage beantworten will?
StPB.0. §. b4,

I Straffenat. Urt v, 17. Januar 1884 g. M.  Rep. 3066/83,

I. Landgeridt Glaf.

Aug ben Gritnden:

Dag Urteil der Straffammer, weldjes gegen die Angeflagte wegen
pier teal fonfurrierenber, im Jalre 1881 veriibter, mitte(5 einer dag
Qeben gefahrbenden Behandlung begangener Vergehen bder gefahrliden
Rorperverlepung aud §§. 223a. 74 St.G.B3 eine Gefamtitrafe aus:
gefprodjen Hat, wird vou der Staatdanwaltjdaft und von der Unge-
FHagten gunddyft wegen Berlepuug bded materiellen Redjted angefodyten;
pon erfterer, weil im Gegenjage jum Crdffnungsbejdlufie nidt ein
fortgefestes Bergehen der gefdhrliden Korperverlepung, weldjes eine
Mehraahl von Kbrperverlepungen, indbefonbere aud) im Fahre 1882
veriibte, mit umfoffen follte, angenommen wurbe, von lefsterer, weil
eine lebendgefifhrbende Behandlung nad) ben mebdizinifden Gutadyten
iiberaupt in feinem eingelnen Falle, fondern Hodhftend in der Gefamt-
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witfung der in einem lingeren Seitraume veritbten Handlungen ge-
funben werben tdnnte. Hieran reift die Revifion der Ungeflagten die
projefiuale Befdmwerde der BVerlepung bes § 264 StP.DO., weil bdie
UAngetlagte iiber dem wverdnberten recdhtliden Sefiht8puntt nidht auf-
geflirt worden fei, und viigt Befdyrantung ber Lerteidigung mwegen
Buriidweifung einer Frage an einen Jeugen.

1. Ullerdingd hat der erfte Ridjter, audgehend von ber Unnalhme,
baf Dad Strafgefesbudy ein fortgefestes Vergehen nicht feune, und ab-
weidjend von bem Erdffnungsbefd)inife, ber dic {amtliden Hanblungen
ber Angetlagten ald cin fortgefeptes Vergehen aus §. 2232 St.G.B.'s
auffafte, jede eingelne ber zahlreichen, in ben Jahren 1881 und 1882
an dem im Degember 1882 verftorbenen Pflegtinde der Ungeflagten
periibten Mifhandlungen fiir fid) allein und ofue Niidfidit anf die
iibrigen Thatlidteiten 3 Wuge gefaft wnd ift Gievbei zu der Anfid)t
gelangt, bafy nur vier derfelben in einer dad Leben gefdhrdenden Weife
periibt wordben und darum ftrafbar feien, Hat bagegen bei allen iibrigen
bie Frage, 0b fie fid) alz mit Uberfdyreitung bes Biidytigungsredjtes
Degangene  Rbrperverfeungen im Sime des §. 223 St.8.B.’8 dar-
ftellen, bdabingeftellt fein Ilaffen, weil fic wegen mangelnden Straf:
antraged nid)t verfolgbar feien.

Wenn ¢3 nun aud) vidtig ift, dak das Strafgefepbud) ein fort-
gefetted LBerbredhen im tedynijhen Sinne nicht fennt, jo ift e bdod),
wie dad Reidyageridyt {don wiederfholt ansgefprodien Hat, andererfeits
unbedentlidh) uud mit dem Syfteme ded Strafgefegbudjes wolhl verein-
bar, Daf eine Mefrheit von Eingelhandlungen ald cine That damn
aufgefaht werden faun, wenn unter den Cingelfanbdlungen ein berartiger
thatfad)lider und geiftiger Bufammenbang befteht, dak ber natiirliden
Auffaffung ded Sadyperfhalted nad) teine Hanblung al3d eine felbjtin-
bige, fonbern nur jede der nad)folgenben Handlungen ald eine Fort
fepung ber voraudgehenben erfdjeint. €3 wurbe wiederholt erbrtert,
baf e3 Sade ver thatfadhliden Fejtitellung bdes JInftanzriditers fei, ob
im eingelnen Falle mehrere nady Willens: und Thatfeite gefdhiedenc
felbftdndige Handblungen anjunehmen, ober ob bie ganze Thitigleit eined
Ungetlagten al3 eine fowohl ber duferen Cr{deimng nad) zufammen-
héngendbe, wie von demfelben ftrafbaven Willen getragene {id) darat-
terifieve, voeldje bemndd)ft ald eine Handlung aufzufaifen fei.

€3 laft fid) nidt verfennen, daf, wenn eine {oldje Cinfeit nad
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Zhat- unb Willensfeite Herovortritt, bied ingbefondere dann: von Bebeu-
tung fein fann, wenn bie mebreren Eingelfanblungen erft.in ihrer Ge-
fjamtwirfung einen- ftrafreditlich rvelevanten Erfolg Berbeifiihren, ben bie
eingelnen Hanbdlungen, getvennt unbd jebe fiiv {id) betrachtet, nicht be-
wirften, und 3 formte iy die jtaatdamwaltidaftlide Revifion von
biefem Gefidtapuntte aud mit Srund auf § 226 St.E.B’8 berufen,
ber umpieifelhaft nicht nur bdann Unwendung findet, twenn bdurd)
eine eingige redjtswidrige Rrperverlegung ber Tod herbeigefiilhrt wurbde,
fondern and) banm, wenn eine Mehrzahl von bemfelben Thiter auf
Brunbd eined und bdesfelben redjtdwidrigen Vorfahes veritbter und audy
duperlidy ficd) al3 eine Handlung manifeftierender Miphanblungen durd
ire fucceffive Cinwirfung den tidlidjen Wusgang Yerbeigefiihrt Hat.
Dasfelbe Ergebnid ift dentbar im Falle einer dad Leben gefdfrbenden
Behandlung im Sinne de3 § 2232 St.8.B’s. Bwar ift bei diefer
Art ber , Behandlung” nid)t — wie aug der gewdhnliden Bebeutung
bes Wortes und dem Spradjgebraudje gefolgert werben tonnte — von
vornferein an ein fortgefehted, eimen gewiffen Beitraum umfaffendes
Handeln zu denfen; vielmehr ift mit dem Ausdrude nur die Art der
Ausfithrung der Mifhandlung gemeint, bdie eine ba3 Leben gefdhr-
denbe ift, fobald fie a3 Leben wittli) in Gefahr gefest Hat; aber
immerhin fann eben aund) eine Reife aufeinanbder folgender Mifhand-
lungent fo geartet fein, DaB nid)t jede eingelne Mighandlung fiir fid),
fondern erft bag Bujammempicten {dmtlicher ober einer Mehrzahl von
ihnen bag Leben beg Mihandelten in Sefahr gefeht Hat.

b mum im gegebenen Falle bdie jahrelang fortgefepten Mip-
hanbdlungen nad) Wiflend- und Thatfeite in einem folden Bufjommen-
hange ftanben, baf fie alg eine Handlung aufgefaht werben fdnnen,
fann nidht vom Reviftondgerichte, fondern nur vom Richter der That
gepritft und feftgejtellt werden. Ebenfowentg faun Hier nadgepriift
werben, ob bie WAnfiafjung ded erften RNidters, daf vier eingelne Wif-
banblungen je mit ber Wirfung einer dag Leben gefifrbenden Behand-
[ung Begangen worden feien, mit dbem Gutadjten der medizinijden Sad)-
verftdndigen in Wiberfprud) fteht ober nidyt; benn erftered ift That-
frage, lepteres Sadje ber Beweidwiirdigung. Redhtdirrig aber ift e3,
wenn ber erfte Ridpter fid) der Priifung, b Hier eine {oldje Einfeit
der Handlung vorliege, um dedwillen, weil bad Strafgefesbud) den
DBegriff des ,fortgefesten Verbrechens” nidht aufjtelle, ent{dlagen su
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mitffen gloubt, -und wenn er der. Meinung ift, er miiffe eine reale
Ronturren mefrerer Bergehen anmehmen unbd dehalb bdie nidht fiir
fih allein lebendgefdfhrbenden Mifhandlungen aufer Betradjt Ilaffen,
anftatt, wenn er zur UAnnahme einer ThHat Hitte gelangen Idnmen,
aud) biefe Miphanbdlungen auf thre Mitwirtfambeit bei ber angenom-
menen Lebensgefidhrdbung und folgerichtig auf ihre Strafbarteit zu priifen.

2. Weiter ift ba3 Gefep badurd) verlept, baf ber BVorberridter
anftatt wegen der im Crofinungdbefd)lufje angenommenen einen Hand-
lung wegen vier felbjtdndiger Haundlungen verurteilt, ofhne bie Ange-
flagte gemdp §. 264 St.P.O. auf den veriinderten redjtlihen Gefidyta-
punft Hinguweifen, da, wie das Reid)3gericht fdon in bem von ber
Revifion angezogenen Urteile vom 6. Jull 18801 ausdgefiihrt Hat, die
Berurteilung wegen vealer ftatt idealer Konfurreny ald Verurteilung
auf Grund eined anderen Strafgefelsed angujehen ift.

3. Ungeredhtfertigt ift aud) der Gerichtsbefdhlup, durc) welden die
pon der VBerteidigung beantragte Frage an einen Beugen, ob eine bei
pen Utten befindlidje Denmungiation von ihm ferrithre, ald unzuldffi
ecf{drt Yourde, weil Beuge burd) Veantwortung diefer Frage miglidjer-
weife einer ftrafreditliden Verfolgung ausdgefest werden fdnute. Jwar
geftattet §. 54 St.P.O. dem Beugen, die Ausfunjt auf {oldje Fragen
u verwweigern, beren Veantwortung ihm felbjt ober einem feiner ¥Un-
gehirigen die Gefahr jtrafrechtlicdher Berfolgung guziehen wiirde; allein
diefe Fafjung ded Gefehes ergiebt, dah e3 jid) hier um ein Redyt des
Beugen Handelt, von dem er nad) feinem Crmeffen Gebraud) maden
fann oder nidyt, feinedivegd aber um eine Befugnid be3 Geridjtes,
folge Fragen {chon wegen ber Mbglichteit, dap der Beuge bie Yus-
funft verweigern tonnte, von vornferein abjujdneiden. Die Frage
hatte baber, fofern nid)t ein anderer Grund Fu ifhrer Buriidweijung
vorlag (§. 240 Ubf. 2 St.P.O.), sugelafien und dem Beugen nad) ent-
fpredjender Belehrung freigegeben werden miijjen, ob er jie beantworten
wolle odber nidht. Durdy die Buriidweifung ber Frage von Amtd wegen
aug einem bem Grmeffen des Geridjtes nidjt anfeimgegebenen Grunbde ift
dafer a3 Gefef verlept, wobei dbie Moglidhteit, daf bie etwaige Beantwor-
tung der Frage bad Urteil beeinflupt Hitte, nidt ausgejd)loffen erjcheint.

L g. D. Rep. 1657/80.



