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49. Wer ift ,,Glinbiger’” im Stnne ded §. 288 S1.6.8.'87
IL Straffenat. Ut v. 9. Ttovember 1883 g. B. Rep. 2425/83.
I RQandgeridht Potddbam,

Andread B. Hatte eine Darlehnsforderung gegen Wilhelm B., ben
LBater bes Ungeflagten Otto B., eingeflagt. Wihrend bes Progeffes
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verfaufte Wilhelm B. -ein Grumdjtitd an Otto B. Diefer BVertauf
wurde von Andread B, nadjdem bie Darlehndforberung redhtdtriftig
guerfannt war, in einem Progeffe gegen Wilkelm und Otto B, aquf
®rund be3 ReichBgefenes vom 21. Juli 1879 angefoditen. TWihrend
biefer Prozep nod) {dpoebte, verfaufte Otto B. bag fraglide Srund-
ftii an einen gewiffen ©. Wegen bdiefed Berfaufed auf Grund bes
§. 288 ©t.8.98.8 angeflagt und verurteilt, exhob der Ungeflagte in ber
Revifiongbegriindung den Einwand, Anbdreasd B. fei nidht der Gldubiger
pe3 Ungeflagten, und lepterer nicht der Sculdbner bed Wndreasd B.
Der Einwand wurde vermworfen aud folgenden
Griinden:

» Diefer Eimvand wiirde {elbft dann einen Crfolg nidyt Haben fonnen,
wenn man unter ,@ldubiger” im Sinne des §. 288 St.G.B.’3 nur bad
beredjtigte ©ubjeft eines Forberungdredites n civilredjtlidhen Sinne
u verftefen Hatte. Denn da einerfeits Andreas B. in diefem Sinne
Gldubiger be3 BVaters des Angeflagten, Wilhelm B., war, andererfeits
aber per §. 288 &t.@.B.’5 nid)t verlangt, daf gerabe der EThiter bem
Gldubiger obligatorifd) verpflichtet ift, fondern nur vorausfest, bap
bem Gldubiger cine Bwangdvolljtredung in dad Vermdgen bded Thiiters
aufteht, — eine Bovausfepung, weldje nad) §§. 7 und 9 desd Anfedjtungs-
gefesed vom 21. Juli 1879 in BWerbindung mit den Vorfdjriften bder
Civilprogepordnung itber die Bwangdvollftrefung Gier ungweifelhajt
vorliegt, — fo wiirden infoweit, felbjt bet Bugrunbelequng jener enge-
ren Begriffebeftimmung ded Wortes ,Gldubiger”, die Erjorderniffe bes
§. 288 Gt.&.9B.8 bier gegeben feien, wobei {ibrigend auf fid) beruhen
bleiben fann, ob nidit aud) fehr wohl derjenige, gegen welden fid) bie
Anfecdhtungstlage ridjtet, al8 Sduldbner und der Unjechtungstliger als
®ldubiger eines Forderungdverhiltnifies aufgefaft werden fann,

Das Wort ,Gldubiger” ift aber, wie der erfte Richter mit Redht
angenommen Hat, im §. 288 St.8.B.’s iiberhaupt niht in biefem enge-
ren, fondern in bem weiteren Sinne gebraudyt, nad) weldem darunter
jeber zu verfteben ijt, weldjer einen Unfprud) auf eine Bwangsvoll-
ftredung in dag3 Bermdgen eine3 andeven hat. Eine derartige Termi-
nologie ift in der Spradje ber Gefepgebung feineswegd ungebriudlic.
Gerade im Biwangdvollftredungsverfafren werden die fid) dabei gegen-
itberftehenden beredytigten und verpflichteten Perfonen ald Glaubiger
und Scjuldner begeidnet, ohne Riidjicht darauf, ob der urfpriinglice
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Anfprudy, welder Anlaf sur Klagerhebung und demnddyt sur Jwangs-
polljtredung gegeben fat, ein obligatorijder ober bdinglider gewefen
ift (ogl. 3. B. LAGD. L 24, § 8 bde3 Unhangd zu §. 148 umd
CP.D. §§. 650 flg., §8. 769 flig). Daf in bdiefem Sinne dbag Wort
,Sldubiger” aud) im §. 288 St.@. B8 gebraud)t ift, ergiebt fidy un-
mittelbar aug bem Bwede diefer Sirafbeftimmung, welder dahin gebht,
ber Wereitelung bder Biwangdvolljtredung thunlidft vorzubeugen. Diefer
Bwed twiirde nur unvolifommen erreicht werben, wenn man den §. 288
a. a. O. auf Bwangdvollfiredungen befd)ranfen wollte, welde die -
fitllung von Jorberungéredhiten im engeven civiliftiicden Sinne be-
awecten.



