158 46. Bejhimpfung driftlider Rirden.

46. Suwieweit faun in der Bejdyimpfung einzelner Lehren sber
eingelner Hervorragender Minuer cine Bejdimpfung driftlider Kirden
gefunben werben? @eniigt die Bezeiduung Luthers als |, Stifters”
der [utherifhen Rirde, um den Thatbeftand eined befdjimpfenden An-
griffed gegen die lutherijde Kirde redtlidy zu begriinben?
Gt.8.B. §. 166.
StB.0. §. 266.

1L Straffenat. Urt. . 8. November 1883 g. €. NRep. 2449/83,

I. Gtroffammer bei dem Amtdgeridite- Fulba.
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-Yug den Gritnden:

Die Revifion erfdeint teilweife begriinbet.

Nady der thatfachlichen Feftitellung ded angefodjtenen Urteiles fat
ber Angetlagte n der Tatholifden Rirde su &. bdie lutherifde Rirdje und
eine Cinvidtung derfelben badurd) bffentlich befdyimpft, daf er gedufert:

»Martin Suther ift ein Crzleber gewefen; twenn er etwas getaugt
bitte, fo mwdve er nicht vom Glauben abgefallen; ihn Hat der Teufel
Tebendig gefolt;”
und fodann ,unter Ladjen und in {o laderlider Weife, daf die Kon-
firmanden und ein grofer Teil der Crwadjfenen daritber ladjte”:

,Bei den Jrrlehrern fann jeder Bauer und jede alte Frau prebdigen.”
Da feftgeftellt ift, daf diefe Auferungen gwar nidyt wihrend des regel-
mdBigen Gottesdienftes, aber in Anwefenfeit der jum Unterridhte in dex
Chriftenlefre verfammelten Gefirmten und aud) erwad)fencr Gemein-
mitglieder, alfo in einer ffentlidjen, jebermann jugdngliden firdjlicdhen
LBerfammlung gethan worden find, Tanun e3 junddit feinem rechtlichen
Bebenten unterliegen, daf ez fid) um ,bffentlihe” HuBerungen im
Sinne e3 §. 166 St.G.B.8 hanbdelt.

Chenfowenig ift die Anuafme der Vovinftany vedhtlid) su bean:
ftanben, weldje in bden vorerwdfnten Reden einen ,befdjimpfenden”
Charatter gefunden hat. Die Ausdriide ,vom Teufcl (ebendig geholt
werden” und bdie jum Gelddjter provozievende Form, in welder der
Angcetlagte dad [utherifdhe Predigtamt mit Bauern und alten Weibern
in Begtehung gebracht hat, fennyeidjuen fid) duherlich als cine {o grobe
Befundung der Veradjtung, daf darin ofne Redytsirrtnm dag Merfmal
ver ,Befdjimpfung” thatfachlichy ertannt werden tarm. Und da das
Urteil aud) fubjeftiv fiiv erwicfen erflért, daf der Ungeflagte nady
Form und Bortragdweife fid) des befdjimpfenden Charatters feiner
Worte berwubt war, diefes Bewuptfein aber den ftrafbaven Borfat des
§. 166 &t.8.8.’8 unter allen Umftdnden erfiillt, bedurfte e3 einer be-
fonberen Feftjtellung befdimpfender ,Abfidht” nidt.

Die Urteilgriinde Haben ferner ertvogen, dafy Angeflagter ,iiber
bie innere Cinridjtung der verfdjiedenen Rirchen” gefproden, dap hier-
bei audy die in der lutherifhen Rirche beftehende Cinridhtung mit den
Gefirmten erfrtert tworden, wonad) in Belinderung ded Piarvers der
Lehrer berufen ift, ben regelmiBigen Gotteddienft durd) BVerlefung eines
Rapitels aud der Bibel odber von Geiftlichen verfahter Predigten ab-
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jubalten, und baf in unmittelbarer Beziehung Hierauf die oben daral:
terifierte Sfugerung gefallen ift: ,bei den Jrrlehrern famm jeber Bauer
und jebe alte Frau predigen”. Danad) ridtete fid) die infriminierte
Huferung unbedentlidy gegen eine ,Cinvichtung” einer der driftlichen
Rirdjen; fie betraf dad (utherifdhe Predigtamt in derjenigen Gejtaltung,
weldje eine teilweife Stellvertretung bed Piarrerd burd) den Qefrer
ermbglidht. Snfoweit die Borinftanz daber in diefer HuBerung den
Thatbeftand des §. 166 &t.85.B.8 erfaunt Hat, erfdeint die Sefefes-
ampendung fret von Redytdiretum und die Hiergegen eingewvandte Revifion
verfeflt.

Dagegen fann bie weitere Anuahme ded angefodjtenen Urteiled, daf
Uugetlagter durd) Befdjimpjung der Perfon Lutherd alz ,Stifters”
der lutherifdhen Kirdje gugleich) diefe Kivdpe felbjt befdjimpft Habe, nidyt
alg zureidgend Dbegritndet evachtet werben. it Nedh)t madyt die Revifion
geltend, daf Quther nidht in foldem Siune ald ,Stifter” ber evan:
gelifd)-lutherifdhen RKirdpe begeidynet werben fann, bdaB, wie died won
per Borinftany vorausdgefept zu fein {deint, Luther und die lutherifde
Rirde {dledthin zu tdentifisieren, und jeder bejdjimpfende Angriff gegen
bie Perfon Deg erfteven al3 -eine BVefdjimpfuug der Kirche felbjt zu er-
adjten wdre. Nur foviel ift der BVorinftany zuzugeben, daf im Eingel-
falle nad) den fonfreten Umftdnden wud bder- Tonfreten Ubfidt bes
Gpredjenden Qutfer fehr wob[ furpweg a8 Bertreter der lutherifdhen
Rivche gebraud)t uud unter einer HuBerung gegen Suther ein bewuft
gegen Die (utherifche Rivdje al8 foldje gerichteter Angriff eingetleidet
fein fann. @3 verhilt fid) in diefer Ridjtung dfnlid), wie Binfidhtlid)
ber Nuslaffungen iiber firdjliche Qefhren, weldje, objdhon die firdjlichen
Lehren an fid) nidt unter bem Scupe dbed §. 166 St.E.B.3 jtehen
und Glaunbensfage Hinfidtlid) ihrer Wakrheit oder Falfdheit und threr
Begriinbung der Crirterung feitend der Strafgeridte nidht unterliegen,
und bie Entdeidbung theologijder Streitfragen denfelben-nicht jufteht,
bennod), wofern fie al3 gegen die betveffenbe Religion2gefellidhaft felbit
gerichtete Angriffe fich darftellen und die anberen Thatbeftandserforber-
niffe vorliegen, eine Beftrafung auf Grund des gedbadyten Paragraphen
nad) fid) ziehen. b jene BVovausfepung vorliegenden Falls gutrifft,
bétte that{adlid) gepriift und Defonberd feftgeftellt werben miiffen. o,
wie bie Ucteilsgriinde lauten, geniigen fie ir nmwendung ded §. 166
Gt.8.8’s nidt.



