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920. Qft § 257 A 3 ©1.B.0. eine Redtsnorm, deren Berlesung
sur Anfhebung ded Urteiles fithren tann? .

1L Straffenat. Ut v 24, September 1883 g. . Rep. 2203/83.

I Sanbgeridit Dortmund,

Sn bem Gigungsprotofolle ift auf Untrag der Berteidigung be-
merft worden, bdaB ber Ungeflagte, naddem fitr ifhn ber Verteidiger
gefprodjen Batte, nicht mehr befragt ift, ob er felbft nod) etwasd su
feiner Berteidigung anzufithren Hhabe. Der Dierauf geftithten Revifion
ift ftattgegeben.

NAug den Gritnden:

it Redyt findet die Revifion in dem durd) bas Prototoll feftgeftelten
Hergange eine Berlepung des §. 257 AL]. 3 St.P.LO., wonad) der Un-
geflagte, audy wenn ein Berteidiger fiir ihn gefprodjen Hat, u befragen it
ob er felbjt nod) etwas zu feiner Verteidigung angufiihren habe. Sdjon
die Wortfafjung diefer BVorjdyrift (,ift — ju befragen”), in ifrer
Begenfaplichleit su ber besd §. 256 a. a. O. (,joll — befragt werden”)
ergiebt tlar, baB e3 fid) dabei nidjt um eine Blofe injtruttiouelle An-
weijung an bag Geridht, fondern um einte wirktlidge Redjtdnorm iiber
pag Berfahren Handelt, beren BVerlepung die Revifion su begriinben an
fid geeignet ift (§. 376 a. a. .). €8 fehlt aber aud) nid)t an einem
jadjliden ®runde fitr die verfdjicbenartige Beveutung der §§. 256.
257 ALY, 3 a. a. . Denn wdhrend ein BVerjtof gegen §. 256 durd)
pag bem Berteidiger, beyw. dbem Ungeflagten gujtehende SdhluBwort fiir
den lepteren unfdadlid) gemad)t werden fanu, ift die gleidje Miglich-
feit bei Jidjtbefolgung des §. 257 AL 3 in ber Regel ausgefdloffen
und pem Ungeflagten bad BLorbringen thatfadlier Unfiihrungen bdefi-
nitio abgefdynitten, zu weldjen er daburd) veranlafit fein fann, daf der
LBerteidiger nidjt in der von dem Angetlagten gewiinfdyten Ridjtung die
Berteidigung gefiihrt ober der Angetlagte erft burd) die Vortrdge bes
Staatdamwaltes unbd des BVerteidigers auf geltend u madjende BVertei-
digungdmomente -aufmerffam gemad)t yoorden ift. Jm weiteven ift aud)
angunehmen, daf dad angefodjtene Urteil auf diefer Gefepesverlefung
beruhe. Denn Biergu ijt, foweit e3 fid) — wie vorliegend — um
progeffuale Berjtoge handelt, nidyt erforderlich, daff der Bufammenfang
ber Gefepesverlepung mit dem Urteile erwiefen fei, wie bdenn bdiefer
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Bufammenhang {elbft bet den erbeblidiften LVerftopen felten darzuthun
fein 1ird, fondern e3 mup bie Miglichleit diefed Bufanumenhanges ge-
niigen, und an diefer ift im gegebenen Falle nidht su pweifeln, ba der
Ungeflagte dDurd) neue thatfddlige Anfiihrungen ober Beweisantrige
die Qage der Sadje ju feinen Gunften hitte perdnbern formen.

Bgl. Cntfd). b. R.G’8 in Straff. Bb. 1 &, 212, Bd. 6 &. 255 flg.
Der Darlegung bdeffen, wa3 AUngeflagter zu feiner ECntlaftung nod)
hitte vorbringen tonnen, bedurfte es in ber gegemwdrtigen Jnjtany nidh,
weil eine Crocterung itber bie thatfdcdhliche Richtigleit bdiefes Vor-
bringend bier dbod) nid)t Hétte erfolgen fonnen, bas blofe Behaupten
aber eine ywedlofe Formlidteit fein toiirde, welde von dem Gefepe
nicht vorgefdrieben ift und nidt gewollt fein fann. Nadjdem durd) die
Strafprogeorbnung dbas Gebiet fitr die Erbrterung der Thatfrage auf
eine JInftany befdyrantt ijt, {o ift defto ftrenger darauf zu Balten, baf
bem Angeflagten feine ihm vom Gefepe gewdbhrte Selegenbeit sur Ber-
teibigung durd) Mafnahmen bdes Gerichtes entzogen werbe. Freilich ijt
suzugeben, dap die vorge{djriebene Vefragung ded Ungetlagten mur in
ben wenigften Fdallen eine demfelben gitnftige Berdinderung der Sad-
lage gur Folge haben wird, und dap der Angetlagte da3 Redit Hat,
ba3 Wort zu verlangen. Da inbed bder Gefehgeber trop diefer nahe-
liegenden und ihm fidjerlid) nidht entgangenen Erwdgungen bdie Auf-
ftellung ber fraglidyen Redytenorm fiir notwendig eradytet hat, fo biirfen
jene Crmdgungen nidyt dagu verwendet werben, um dem Gefese {o gut
wie jebe praftijhe Bebeutung zu entziehen. Bielmehr wird der auf
deffen Werlepung geftiisten Fevifion der Erfolg mur bdann wverfagt
werden Ddiirfen, werm bie Miglichfeit ded urfddliden Bujammenfhanges
swifdjen jener Berlepung und dem ergangenen Urteile durd) die Um-
ftinde be3 Fallesd geradezu audgefdhloffen ift.

Hiernad) mufte die Aufhebung des angefochtenen Urteiled nebft
ben zu Grunde liegenden Feftftelungen und bdie Buriidweifung bder
Gadje in die erfte Inftang erfolgen (§§. 393. 394 ALY, 2 a. a. D).



