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T 3t der § 14 bed Gefetsed vom 14. Mai 1879, betreffend den
Berfehr mit Nahrungdmitteln 2, anwendbar, wenn nidt die Un-
fenntnid de8 Berkdufers von ber Gefjundheitdgefahrlidifeit ves Gegen-
ftanded, fonmbern der BVerfauf desdfelben ald eciued Nabhrungd: oder
Genufmitteld durd) Fahrlaffigieit verjduldet wird?

IIL Straffenat, Urt. v. 28. Juni 1883 g. R, Rep. 1178/83,
L. Qanbdgeridt Baufpen.

Aug den Griinden:

Die Revifion bes Angetlagten viigt: Die dem Angeflagten ur Laft
gelegte Fabhrlaffigeit Habe bder Jnftangridter redjtsivetiimlidjerweife
unter bag Jafrungdmittelgefen (§. 14) gejtellt; bdiefed Gefep fdjreibe
nid)t vor, daf, wemn in einvem Droguengefdiijt Waren, weldje, aufer
su tedinifden Bweden, aud) jur menfdliden Nabrung dienen fdnnten,
verfauft twiicden, der Berldufer ben Rdufer nady der beabfidytigten Art
der Berwendung befragen und ihm von dem Genuffe ber Ware ab-
raten miiffe.

Die Annahme bed Jnftanzridhters, daf der Ungetlagte bei dem
Bertaufe bed Leindld an die Chefrau L. fid) einer Fahrldffigleit, die
unter ben §. 14 a. a. O. falle, {huldig gemadyt Habe, griindet ficdh zunddhit
auf die Unfidht, bad Sefey beiehe fid) an biefer Stelle nicht blof auf
foldge Fdle, in denen die Uufenntnis von ber Gefundheitdgefafrlichieit
ber verfauften Ware durd) Fahrlaffigleit verfdjuldbet worben fei, wovon
Bier, wo der UAngetlagte um die Gefundleitdgefafrlichteit desd Leinbles
wufte, nidt die NMede fein fanm, fonbern aud) auf folde File, in
welden ben BVertdufer begitglich der durd) den Berfauf herbeigefiihrten,
im voraug Deftimmten Berwendung ber Ware der Borwurf der Fabr-
ldfjigleit treffe. Bweifellod verfteht Hier der Jnftangridpter unter ber
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»im vovaus beftimmten Bermenbung” nid)t die Beftimmung, welde der
LBertiufer, fondern biejenige, weldye der Rdufer bem gelauften Gegen-
{tande gegeben Bat, fpridht alfo von dem Falle, wenn der RKiufer den
Gegenftand zur Jabhrung ober zum Genuffe verwenbden will, und der
Berfdufer died ywar nidyt weip, aber e3 bei geniigender Erivigung der
Umitdnbe Hitte wiffen tonnen, und hilt ben BVertdufer fiir verpflichtet,
foldje Crwidgung angujtellen, und, wie man den Gebantengang weiter
au verfteben Bat, in Dem Falle, wenn fie su der {lberzeugung fiihre,
der Rdufer beabjidhtige ben Gegenftand ald Nafhrungg- ober Genup-
mittel zu gebraudjen, entmeber den Berfauf zu unterlaffen, ober jenen
von ber Gefundheitdgefahrlichfeit ez Gegenftanbed zu unterridyten.
Audy haben bie Urteildgriinde fiir bewiefen erfldrt, dap fidh ber ¥n-
geflagte, al8 er bag RLeindl an bdie Chefran & wverfaufte, minbeftens
per Miglichleit, dap Diefelbe e8 ald Genupmittel taufe, bewupt gewefen
fei. Wenn deffenungeadjtet der JInftanyridhter nidyt vorfdslichen, fon-
pern mur fabrldffigen Berfauf bes Leindled al3 eined Genupmitteld
fejtjtelit, hat ber Ungetlagte zur Bejdywerde feine BVeranlafjung. Der
Borfap im § 12 Rr. 1 Ab{. 2 a. a. . bezieht fid) auf den Vertauf eines
@egenjtanded al3 eined Nafhrungs- oder Genupmittels. Jnbem ber
§ 14 bie ndmlide Handlung, alfo den Berfauj eined gefundheits-
gefafrliden Gegenftanded ald eined Nafhrungs- oder Genupmitteld, mit
©trafe bedroht, und, foviel den fubjeftiven Thatbeftand betrifft, um-
faffend, aljo fiir ben Fall, Dap Hinfidhtlid) irgend eined in § 12 RNr. 1
audgedriidten Thatbeftanbgsmertmaled der BVorfap fehlt, an defjen Stelle
bie Fahrldffigleit fept, fallt unter ihn aud) diejenige Berfaufahandlung,
bei welder bder Wille, den Gegenftand ald MNahrungsd- oder Genup-
mittel au verfaufen, nidjt vorliegt ober nidjt nadyweidbar ijt, wikrend
da3 objettive Moment, daf der Gegenftand ald ein joldes Mittel in
Berfehr fommt, vorhanden und deffen Erfennbarfeit durd) den Wer-
fdufer gegeben ift. Jn Unfehung des Verfdpweigend der Gefundfeits-
gefafrlidyfeit Hhat man aber barauf zu vermweifen, daf forwoh{ ber §. 12
M. 1, alg aud) ber §. 14 bie Handlung ded BVertaufensd eined bder-
artigen Gegenfjtanded ald foldje verbieten, und fie felbft bann verbieten,
wenn der Vertaufer bie Gefundheitsgefdhrlichfeit nidt veridywiegen Hat,
voraudgefet nur, dap ungeachtet ded Midytveridyweigens dort der Bor-
fa, bier eine Fabhrldffigleit al3 bewiefen erideint. Abjihtlih) wurbe
ba3 Weertmal des Berjdyweigens diefer Cigenjdhjaft in den §. 12 Nr. 1,
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entgegengefet der Formulierung ded §. 10 Nr. 2 bed Nahrungsmittel-
gefeged und bes §. 324 ©t.§.B.'s, nidht aufgenommen (vergl: Motive
©. 25). Bon einer Angeigepflidyt lakt fid) alfo YHinfidtlid) bes §. 12
Jtr. 1 nur {agen, daf, felbft wenn {te al3 beftehend zu betrachten und
erfiillt ift, bag vorfdplide Berfaufen be3 Gegenftanbes twegen feiner
Gemeingefifelidfeit bennod) ftrafbar bleibt. Hinfidtlid) des §. 14 aber
fann, wenn der Werfdufer, iwie fier, die Gefundheitdgefihrlidileit ber
Ware fermt, eine Angeigepflid)t nur infofern in Frage fommen, alg er
gwar nidt weif, denn fonft liegt Borfap vor, aber Urfade Hat zu
gweifeln, ob er durd) den Lerfauf ben Gegenftand nidht als Nafhrungs-
ober @enufmittel in BVerfehr bringe, und durd) feine Mitteilung bder
Cigenfdjaft su verbiiten fud)t, baf died gefdjehe; 8 muf bann nady
den Umftdnben beurteilt werden, ob er {id) fitr bered)tigt Halten bdurfte
aut glauben, der von ifm in femntnid gefehte Kaufer werde den Gegen-
ftand ieder {elbft jur Nahrung ober jum Genuffe gebraudjen, nod
burd) anbere gebraudjen laffen. Folglid) (Eft fid) allerdingsd denten,
baf die Ausfiihrung der Mitteilung nad) den fonftigen LVerhdltniffen
die Annabhme einer Fahrldffigleit audfdylieht, nidjt aber fann davon die
Rede fein, baf, wenn ber BVerfaufer die Mitteilung unterlaffen BHat,
eine Fabrldffigleit aud bem Grunde nidht augenommen tverden finne,
weil er zu derfelben gefeplid) nicht verpflichtet fei. Werpflichtet ift ex
ywar nid)t zu einer foldjen Mitteilung, aber verpflichtet ift er, aud
nidt aug Fahrlaffigteit gefundheitdgefahrlidhe Gegenftinde ald Nahrungs-
ober ®enufmittel zu verfaufen. Nun Hat Gier der Ungeflagte feiner
Rauferin, Ehefrau L., feine Mitteilung von der Gefundheitdgefahriichleit
bes Leindles gemadht, alfo Hanbelt e8 {id) mur um die Frage, wie fid
feine Hamndlung, abgefehen von einer Warnung der L., unter bem Fe-
fidtapuntte bes §. 14 verhalte, und welden Wert bad Unterlaffen der
Mitteilung af8 veined Faftum, nid)t alé BVerlepung einer Angeigepflicyt,
fitr den Beweis einer Fahrlaffigeit in Anfprud) nehmen foune. Lepteres
au evmeffen, war, al3 Beweidmoment, aus{dlieplid) Aufgabe desd Jn-
ftangridpters. Jn der Urt aber, wie bderfelbe biefes Berveidmoment
permwertet, und wie er ben Red)t8begriff der Fahrldffigteit fitr utreffend
auf ba3 Berfahren bes Ungetlagten evadjtet Hat, weil der letere fid)
ber Moglichleit, bafp die L. dag Leindl alg ein Genufmittel von ifhm
faufe, fabe beroufst fein miiffen, tritt ein Redjtsivrtum, wenigftend sum
Nadjteile besfelben, feinedwegd Hervor. Daf der Ungeflagte dasfelbe
3
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an die Ehefrau L. thatfddlich) al3 ein Genufmittel verfauft hat, jteht
feft, ba die Chefrau L& e8 al3 foldjed faufte und gebraudjte, und der
Ungetlagte e3.ihr ablieR, wie fie e3 faufte, wenngleid) nady Annahme
per- Urteildgriinde nidit vorfaplid). Datte er den Willen, e8 ifhr zu
tedynifcdien Bweden abzulaffen, was aber nidit feftfteht, o beftand bie
Fahrliffigleit feiner Handlungsweife eben darin, baB infolge feines
Mangeld an Sorgfalt und Bebadjtfamteit das, wa3 gefdjah, etwas
anbered war, ald dag, wad er wollte.
Somit war die Revifion it verwerfen.



