1. Bedarf c8 in allen denjenigen Fallen, in welden die Belei-

bigung mefrever, durd) cinen Qollchtivbegrifi bejcidncter Berjonen

in @rage fteht, eincr Begriindung filr die Wunahme, daf fid bie

Ynfiernng audy pesicll gegen dic unter dpen Kollcftivbegrifi fallenden
Antragfteller ridtete?

&t.B. §. 185.
Bgl. Bb. 8 Nr. 6 u. 92; Bbh. 7 N 52,

II. Gtraffenat. Urt v. 3. Jult 1883 g. L. Rep. 1532/83.
I Qanbdgeridit Jnfterburg.

Uuz den Griinden:

Der erfte Ridjter fhat feftgejtellt, dafy Angetlagter am 14. No-
verber 1882 ju @. durd) BVerbreituug ciner Drudidyrift, ndmlid) des
Leitartitels in Mr. 267 der ,G.ev Beitung” von dem begeidneten Tage,
und ald Berfaffer diefes Urtifels 14 (in dem Tenor des angefodjtenen
Urteiled genannte) Perfonen beleidigt Hat, und gemify §. 185 &t.8.B.'s
und § 20 AbJ. 1 de3 Prehgefeped Strafe wverhingt. Der fraglide
Artitel madht ndmlich der fonfervativen Mehrheit in der BVerfammlung
ter Wabhlmdnner ur Waht der Abgeorbneten fiir den Lahlfreis .
pen Borwurf, daf fie, indem fie fiir die Giiltigleit der angefodjtenen Wafh!
eined Wahimanned jtimmten, den Betrug (der angeblidy bei der Wakh!
bes Wahlmannes vorgefommen fein foll) gebilligt Haben. Sn diefer
Redewendung ift der Borwurf eined Mangels an Gefithl fiiv Redlidy-
Teit und Redhtlichleit gefunden. Bierzehn von den bei der Abgeordneten-
wahl beteiligten Wahlménnern, welde der fonfervativen Partei an-
gehorig find und fiir die Giiltigleit der Wahl ded Wahlmannes mit:
geftimmt Haben, find. fiir beleidigt erachtet, indem audgefiihrt wirb:

die fonfervativen BWahlmdnner, die fiir die Giiltigleit ber Wahl des
€. b. R.@. Entid. in Steafi. IX.



2 1, Rollettibbeleidigung.

Wahlmannes ... geftimmt Haben, ftellen eine in fid) beftimmt begrenjte

@erfonenmebrf)elt bat. Einer fo[cf)en TMehrheit von Perfonen fonnten

unter einer Gefamtbezeidinung, wie ,fonfervative Mehrheit” , Be-

leibigungen 3ugefiigt werden, bie bann einen jebem, ber unter bie
®efamtbezeichnung fdllt, treffen.
Die Revifion befdmpft bdiefe Auffaffung unter ber Wotivierung, dah
nidjt jede gegen eine Mefhrheit von Perfonen geridjtete Beleidigung eben
dedhalb eine Beleidigung eined jeden Mitglieded diefer Mehrheit enthalte,
und e3 daber einer Feftitellung bedurft Habe, bap im fonfreten fFalle
bie Rundbgebung bderavtig fei, daf fie die eingeluen Deleidige. Dev
Anfidht der Revifion fann aber im Endergebniffe nicht beigetreten werden.
Tie Chre ift ein Attribut der menfdilichen Per{dnlichleit. Un
fid) ift bafer eine Beleidigung nur von wirfliden, nidht von fingierten
(juriftijden) Perfonen ober Kolleftivbegriffen dentbar. Lon bdiefer Regel
madjt bag Gefets eine pofitive Audnahme, indem e in den §§. 196.
197 St &.B.’8 aud) eine Beleidigung von Behdrden, von gefepgebenden
Berfammlungen deé Reiched ober eined Bundezftaated und von anderen
politifden Rrper{daften als mdglidy Hinftellt. Wie bie Revifton ridtig
bemerft, hat dad Reid)Bgerid)t wiederholt andgefprodien, daf burd) eine
gegen eine der begeichneten Perfonenmehrheiten geridytete Beleidigung
nidht von {elbft jcbes eingelne Mitglied berfelben betroffen yverde.

Bgl. Cutid). bes R.G.'3 in Straff. Bb. 4 S. 264, Bb. T &. 404.
Cin {oldjer Fall liegt aber hier nidht vor. Die Melfyrheit einer Wah(-
ménnerverfammiung, wie folde fidh bei einer Wbftimmung oder bei
einer Gruppierung nad) der politifden Parteiftellung Herausjtellt, gehort
nidt zu denjenigen Perfonenmehrheiten, weldjen audnahmamweife eine
Perfonlidleit fiir die Beurteilung der gegen fie gerichteten Ungriffe in
dent §§. 196. 197 a. a. ©. beigelegt ift. Dagegen fann zweifellod eine
Mefrheit von Perfonen durd) einen Gefamtnamen ober durd) Angabe
gemeinfamer Renngeichen in erfennbaver Weife bezeidjnet werben. Sind
Kundgebungen der Geringdjdgung gegen mehreve Perfonen geridytet,
fo ift 3 offenbar irrelevant, ob bdiefe Perfonen eingeln genannt oder in
einer Weife begeidnet find, daf. fie felbft und. anbere die Gemeinten
Herauafinden fonnen. &3 geniigt dann, daf der Beleidiger die Kolleftiv-
begeidnung gewdhit Hat, um damit bie jamtlidgerr Perfonen zu treffen,
elche unter den Rolleftivbegriff fallen.-

Bgl. Cntfd). b RG.3 in Straff. Bd. 3 S. 2486,
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Ofne Redjtdirrtum fonnte daber der erfte Ridyter annefmen, daf An-
geflagter den Rolleftinamen ,fonfervative Mefrheit der Wahlmdnner-
verfammiung” gewdhlt hat, um in erfennbaver Weife alle einzelnen bei
der fraglichen Bahl beteiligten Perfonen, weldje der fonfervativen Partei
angehorven und gugleidy fitr die Giiltigleit bev angegweifelten TWahl ge-
ftimmt Haben, zu treffen, und ber Kreid ber begeidneten Perfonen it
feineswegs foweit audgedehnt, daf eine Beftimmtbheit in der Begeidynung
ber Perfonen vermibt werben fonute, unbd wegen ded weiten Umjanges
ber begeidyneten Perfonermelhrheit von felbjt dem Bedenten Raum ge-
geben werden miifite, 0b alle unter dicfe MWeehrbeit fallenden Berfonen
von ber Beleidigung getroffent werden {ollten,

Bgl. Recdhtjpr. deg R.G.’8 Bd. 3 &. 606.
Ubrigens witrde aud) bei einem Kolleftivbegriffe von weiteftem Umfange
im fonfreten Falle aug der Art der anfgefteliten Behauptung gefolgert
werden Iounen, daf alle unter ben Vegrifi fallenden Perfonen aus-
nahmsalod von ber Beleidigung betroffen werben fofllten. Ob der Un-
geflagte die unter die Begeidhmmg Fallenden der Perfon, der Bahl
oder dem JNamen nad) fannte, ift fiir den Thatbeftand der Beleidigung
ofne Belang.



