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120, 1. WWird dic Strafvoridrijt des §. 14 des bayerijdhen Gefesed
pom 15, Nugnt 1828 und 19, Mai 1881, bdie allgemeine Haus-
ftencr Getreffend, durd) eime ohne Berjdulben erfolgte Berfdweigung
bed {ddsungdweife angugehenden Mictertraged verwirkt?
2. Bon weldem Seitpunfte beginnt die Verjahrung der Mber:
tretung jener Strafvoridrifjt?

3. Qit fiir denjenigen, welder fid) gegen dic bezeidmete Straf:
vorjdirift verjehlt Yat, die Berdnperung ded Mietertrag gewdhrenden
Haufed von entlaftendem Einfluffe?

St.@.B. §. 67 U, 3. 4.
Bayer. Ausf.-Gef. zur St.PB.O. v. 18, Yug. 1879 Art. 5.
Bgl. oben Nr. 113,

1. Straffenat. Urt. b. 4, Juni 1883 g. H. Hep. 878/83.

L. Qanbgeridhit Piindjen L

Aug den Gritnden:

1. Die Revifion Halt die Strafoor{dyrift bed §. 14 ded baterifdjen
Gefees vom 15. Auguft 1828 und 19. Weai 1881, die allgemeine Haus-
fteuer betreffend, weldje denjenigen mit einer bem breifacjen Betrage der
ver{dywiegenen MWietrente gleid)fommenden Geldjtrafe bedroht, der bei
ver von dben Staatdbehdrben angeordueten, jur Regulierung der Haus-
ftever erforberliden Mictenerhebung den walren Mictertrag verjdweigt,
nidyt fiir anwendbar auf den em Scduldauziprude ded angefodjtenen
Urteiles su Grunbde legenden und im § 12 besfelben Gefehied vor-
gefehenen Fall ber dem Eigentituter ded Haufed anferlegten Verpflid)-
tung, den Wertbetrag der Nupung voritbergehend nidyt vermieteter Teile
bes Paufed nady VerDaltnid ber vermieteten Teile, pdexr nad) ben leht-
begogenen Wiietzinfen angujchlagen. Die Revifion madt fitv diefe Anfidyt
geltend, dafy bev fare Wortlaut ded angezogenen §. 14 einen wirflid)
vorhandenen Mietertrag vorausfehe, welher verfdpviegen zu werben
permbge, und dap fomit die Bor[dyrift da nidyt zutrejfe, wo dem Haus-
eigentitmer Die Pflid)t obliege, einen nuv ald mdglid)y gedadyten Erirag
su {dydgen. Da indeffen dad Degeidynete Sefes im § 3 ald Makjtab
fiir bie Beftencrung der Hanfer deren Mictertragsfibigleit exfldrt, weldye
fidy aug dem jahrlichen wirkliden (PMetzing), oder dem mbglichen (ge-
{hasten ober angeglidyenen) Mietertrag crgiebt, und § 12 vorjdreibt,
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in welder Weife der Nupungdwert voriibergehend nidjt vermieteter
Teile ber Gebiude zu veranfdjlogen ift, Eann bem ,wahren Mietertrage”,
deffen Ver{dymeigung §. 14 a. a. O. unter Strafe ftellt, nur bdie Be-
beutung zufommen, dafy bderfelbe ebenfo den vertragdgemdh u leiftenben
Mietentgelt, wie den zu {d)dpenden moglidjen Mietertrag in fid) begreijt.
Nad) ber Feftjtellung des Urteiled 1waven die wei imt dritten Stoce
ves Hanfes be3 Ungeflagten in der ... ftrage Nr. 18 zu M. befind-
licgen, bei ber am 4. Jumi v. F. in der Faffionslifte eingetragenen
Ungabe bed Miictertraged nic)t beriidfiditigien zwei Bimmer nod) im
April v. J. um o 240 jafpliden Mietzind vermietet und yourden
vom 1. Juli v. J. ab wiecderum an einen Peieter wm denfelben Wiet-
preid abgegeben. €3 Danbelte fid) barum fiir ben Ungeflagten bei
Abgabe der Faffion nur nm einen, jedem dehnbaren Ermeffen entriidten,
fdyon vom Gefete der Biffer nad) genan beftimmten Anjdlag ded Be-
traged der legten Mietzinfen. Der verfdywiegene Betvag von o4 240
jdbelichen Crivaged bildete mithin den wafren angugebenden Mietertrag
im Simme der Anflage.

Der tweitere, beveitd von ber Strajfammer guriidgewiefene und in
der Nevifiondjdhrift nidyt nifer begriindete, Cimwand des Ungetlagten,
3 fepe die LVorfdrift besd §. 14 a. a. O. abfiditlides Verfdhroeigen
vorau3, unbd ed Degriinde daler eine falrldffige Unterlaffung, weldje
die Urteildgriinde nidyt ausfdjliefen, ben Thatbeftand der ftrafbaren
Handlung nidyt, bebarf feiner eingefenden Wiirdigung, da in diefer
Ridytung auj die mit der gleidymdgigen Hedjtfpredung in Bayern iiber-
einftimmende Eutfdjeidung ded Reidyzgeridytes (Entfd). in Straff. Bov. 7
©. 240) verwiefen werben famn, weldje ald gemeinfamen Staudpuntt
der bie Entridytung der dffentlidjen Abgaben vegelnden Gefepe begeidynet,
baf bie Strafbarteit der Abgabenfinterziehung weder jtrafbaren Vorfap,
nod) fduldhafte Fahrldffigleit crforbere, vielmehr fdon burd) Nidjt-
beobachtung der gejeplidjen BVerpflidjtung begriindet werbe.

2. Die JHevifion bejcpwert fid) endlid) dariiber, dap die Vovaus-
fegungen der Berjihrung ald gegeben nidt eradjtet worden feien. €3
berujt fid) der Angeflagte zur Stiipung feiner Befdpverde davauf, dap
die Fefepesiibertretung am 4. Juni v. J. begangen worden fei, uud
bag fie daher al3 eine nad) dem Qandedgefepe ftrafbare Ubertretung
sufolge ber Beftimmung dez §. 67 ALH|. 3 St.8.B.'§ nad) bem 4, Sep-
tember v. 3. nidjt mehr Habe verfolgt werden tiunen, da nidt bie nad
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Auffaffung ded Urteile3 an erfterem Tage {don vollendete redtBmwidrige
Handlung, fonbern nur deren Wirtung nad) der BVollendbung jortgedauert
Babe, jene aber nad) §. 67 AL 4 S1.8.B.8 fjiir die Verjdhrung be-
langlo3 fei.

Die Straffammer ift sur BVermwerjung diefed Einwandes auf Grund
ber Unnafme gelangt, daf bdie Ubertretung mit dev Ulbergabe bev
Faffionalifte, weldje die am 4. Jumi v. J. abgegebene unwalhre Faffion
enthielt, an die Steuerbehdrde vollendet worben fei; daf fid) jedbod) bas
Delift von da ab wdhrend der gangen Dauer ded Erfhebungsge{dyiftes
fortgefest Gabe, diefes aber am 14 Februar [ ., au weldem Tage
ber Groffnungsbefdinf gefapt wurde, nod) nidt zum AThluffe ge-
fommen, insbefonbere die gum Crhebungdverfahren zu redjuende Nefla-
mationafrift nod) nidht abgelaufen gewefen fet.

Die BVerjdpveigung ded walren Mietertraged im Mieteerhebungs-
perfafren, wie e3 dad angezogene Gefel vegelt, hat af3 eine Ubertretung
gujolge Der [lande3gefeplidlen Beftimmungen w Betrad)t zu Fommen
(Urt. 5 AD{. 1 besd baperifdjen Ansf.-Gef. ur St.P.O. vom 18, Augujt
1879, Art. 5 AD{. 1 ded Sefeses vom 26. Degember 1871, den Vollzug
ver Cinfilhrung de3 Strajgefesbudyes fiiv dag Deut{dje Reid) in Bayern
betreffend, Art. 7 AL]. 1 ded bayerifdjen Gefepes vom 10. TNovember
1861, bdie Cinfiihrung ded Strafgefepbudyed und Polizeijtrafgefesbudyes
filr Bayern betveffend, Urt. 2 AL[. 3 Tl I bed bayerijhen Straf:
gefebbudhes vom 16, Mai 1813). Die Strafnorm trifit ausdd)lief-
[id) ba3 Ber{d)weigen ded wahren Wietertraged (§. 14 bded {djon
in Bezug genommenen Pausitenergefehes). €3 ift demnad) ausdrid:
lidy die Unterla{fung bder vidtigen Angabe mit Strafe bedroht.
Goweit der Faffiondpfliditige den wirflidhen Betrag der Weiete ver:
{dpveigt, verharet derfelbe dem Gefeledgebote gegeniiber in Unthitigleit.
Dabei fdallt ber Umijtand aud dem Bereidje des ‘Thatbeftanbded der Ver-
{dyweiguug, dap Ddiefe neben einer abgegebenen Faffion erfolgt und
fomit gelegentlich einer pofitiven Handlung vor {id) geht. Soweit die
vollogene unridjtige Faffion den Mietertrag zugiebt, verlept fie die
Otenerpflicdht nicht, weil der gange angegebene Betrag der Steuer-
beredynung unterzogen wird. Cine Verlepung der Vorfdyrift liegt nur
infofern vor, al3 bdie walhre Rente den angegebenen Vetvag iiberfteigt.
Die Buwiderhaudlung gegen dad Gefep findet bafer ihre Begrenzung
burd) die Sumnte Ded verfdpviegenen Betragez der Rente. €5 jtellt
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fic). beahalb die Faffion, wie fie dem Betrage nad) wirllid) erfolgt ift,
jiir bag Delift der Verfdyweigung ald ein von diefer ju unterfdjeidender
und zu trenmenber, fitr letere rvecytlic) nicht rweiter in Betvacht Lommen-
ber Aft dar. Jjt bemnad) bie Verjdpweigung blog algd eine lnter-
laffung u Detradyten, {o ift deren Thatbeftand zwar jdjon bdurd) die
1lbergabe bder mit dem Mangel behafteten Faffionslifte an die den Miet-
ertrag erfebenbe Behorbe erfiillt, bagd BVerdyweigen fest fid) aber aud
nod) fo lange fort, i3 der jur Faffion Verpflidytete die ver{dpwiegene
Wahrheit befennt und dem Gebote der Ungabe bed wabhren Betrages
nachfommt. Giiv diefe Fortdbaner ded BLer{djmeigensd vermag ber
Unmiftand, bak das Erlebungdverfahren, einfdjlieplid) der Reflamations-
jrift, im Rauje fid) befindet oder bereitd abgefdyloffen ift, einen redjt-
fidjen Untexjchied nicht 3u begriinden, denn aud) in leterem Falle befteht
bas Verfdyweigen und mit ihm die unridjtige Grundlage der Steuer-
peredynung, fowie die Hierdurd) verurfadjte Steuerhintergiehung big
ber mndadjjten Revifion der Mietertrdgniffe bed betreffenden Orted fort.

Demnad) dauerte die nad) der Fefttellung bded Urteiled in den
erften Tagen ded Juni v. F. begonnene Unterlaffung big ju dem Tage
fort, an weldjem bder Ungetlagte fein Verfdyweigen anfgegeben Hat. Da
ber Ginwand unjuldffiger Strajverfolgung ald prozeffualer Ungriff die
Beriidfidtigung des Ufteninfalted ermdglidyt, o ift lehterem zu ent-
nefhmen, dbaf ber Angeflagte su Protofoll bed Kiniglichen Stadtrentamted
M. T vom 3. Januar L. J. erfldrte, ex Habe einen Mietbetrag von o/ 240
bei jener in ben Faffionsbogen eingeeidneten Ertragdangabe verjdymiegen.
it diefer Beendigung bed Ver{djmeigens war die Verjihrungsirift in
Qauj verfept. Die erfte wegen der begangenen BVerjdpweignng gegen
den Ungetlagten geridytete Handlung ded Gerichted vollzog fid) aber
mit Der bie Mitteilung der Untlagefd)rift anordbnenden Verfiigung bes
Borfigenden vom 24, Januar [ J., mithin vor Ablauf der BVerjdhrungs-
frift von bdrei Monaten. -

3. Bei diefer Sadlage ift aud) bdem nady dem Uuteile fejt-
ftebenden Umitande ein Cinfluf zu Gunjtenn ded Angeflagten nidt
eingurdumen, bdaB bderfelbe anfangd Oftober bdad fraglide Haus ver-
dupert Hat, und diefed an cinen Redjtdnadyfolger im Cigentume iiber-
gegangen ift, da das Sdjmweigen ded Angetlagten bis jum 3. Januar [ .
infidtlid) der. wibhrend dber Dauer feined Cigentumed am Haufe von
ifym felbft zu erfitlenden Angeigepflid)t fortgedauert f)at, und die feit

€. b NG Cutidh. in Straff. VIIL
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Oftober 1882 ,verlorene, yur Defraudation erforderlidhe Cigenjdyait
bes Haudeigentiimers” feine BVoraudfegung fiir bdie Fortdauer bdiefer
Anzeigepflidyt bilbet.

Die anfangd Juni v. J. eiugetretene Bollendung bves Delifies
widerfegt aud) die Uufftellung der Fevifton, daB es fid) um einen
fteaflofen Berfucy einer Ubertretung Handle.



