362 103. Branntweinjteuer. PHojtung des

103. 1. Jmwicweit fann der gur fubfidiarijden Daftung verurteilte
Brenuerciunternehmer jelbitindig RNevifiondgriinde aus per Perjon
feiner wegen Branntweinftencrhinterzichung verurteilten Gewerbs-
gebilfen, Berwalter oder Handgenofien geltend madyen, welde ifrer-
feitd dad Urteil Haben reditdiraftig werden laffen?
efet betr. die fubfidiarifde Haftbarleit ber Brennereiunternehmer
v. 8. Juli 1868 §. 1 (B.8.BI. . 404).
St.P.0. 5. 376. 397.

2. Unterbridit die gegen dic vorgedaditen Gewerbégehilfen und
ifire Stenervergehen geriditete Haudlung ded Ridjterd audy die Ber-
jahrung der Strafperfolguug gegen den fubfidbiarijd) hafjtbaren Bren-
nercinuternehmer Bbeiiglid) feiner Daftbarkeit fitr alfe Teiluehmer an
den Betreffenden Stenervergehen, oder unterbridit umgelehrt die gegen
pen fubjidiarijdy hoftbaren Brenucreinnternchmer geridytete ridterlide
épunh[uug aud) die Berjahrung der Strajuerfolgung gegen Tamtlide

Hauptiduldige?
&t.8.B. §§. 66. 67. 68,

IIL. &traffenat. Urt v 7. Juni 1883 g. @, u. Gen. Rep. 1078/83.
I Sanbdgeridit Maghebury.

Husg den Griinden:

Der mit der vierten Vefdywerde von feiten ded Angeflagten J. er=
hobene Einwand der Berjdhrung evidjeint nad) Lage der Aften berechtigt.

Der Mitangetlagte H. . ift fitr jhuidig erfldrt, in der Jeit vom
L. Jannar 1878 big 3. Januar 1880 in 59 Fillen dem CF. &. und
- W, zur Begehung der gegen Ddiefe beiden feftgeftellten Stenervergefen
burd) ‘That wiffentlid) Hilfe geleiftet u Haben, unbd ift daraujhin zu
einer Geldftrafe von o7 10030 unb o/ 60 verurteilt, ber Ungetlagte
3. aber auf Grund §. 1 des Neidjsgef. v. 8. Juli 1868 wegen fafr-
laffiger Mitjdyuld aud) Desiiglid) der gamgen von §. ®. verwirften
Geldftraje fiir fubfididr Haftbar crtldrt worben. 9tun madht die Re-
pifion bed J. gelteud, und wird durdy die ften beftitigt, dap bdie ur-
fpriinglid) mur gegen €. &., H. und Y. &. und I gefiihrte Vor:
unterfudpumg evft auf Grund Antraged der Staatdanwaltfdaft vom
11, Juni 1881 mittel3 Derfitgung ves Unterjudhungsridters vom
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13. Juni 1881 gegen §. ©. auggedehnt worden ift. Darnad) find
gemig §. 7 €.8. 3 St.8.B. alle vor bem 13, Juni 1878 liegenbden
Buwiderhandlungen deg . @. gegen bdie BVorfdyrijten iiber die Ent:
ridhtung der Branntweinfteuer ald verjdfrt ju eradjten.

Rein Bedenfen fann Hiergegen daraus hergeleitet werden, baﬁ gegen
bie” @aupttf)atet Ch. @. undb B., deren Gehilfe H. &. gewefen, und
ebenfo gegen J. al8 fubfibidr nerantmorthcf)en Dienftherrn bder erfteven
bie Vorunterfudjung ivegen bder iventifdjen Steuerhinterziehungen be-
reity durd) Berfiigung des Unterfudjungsrid)ters vom 15. Degember
1880 ertffnet worben ift. Denn bdiefe ridjterlide Handlung betraf
gwar biefelbe That, beren Teilnehmer . @. gewefen, war aber aus-
britdlid) nid)t gegen ben lepteren, fonbern gegen andere Angetlagte ge-
ridtet (§. 68 ©t.8.8.'8). Freilid) ift dann in diefem erften Stadium
ber Borunterfudung aud) fdon . . am 17. Mai 1881, und zwar
unter befonderem Hinweid auf die Gefahr ftrafredtlidjer %erantmort:
lichkeit, iiber den Gegenftand der fpdteren Anfdjuldigung vernommen
worden, aber lediglid) als Beuge. Ddtte dafer audy der Unterfudjungs-
ridyter auf Grund beg §. 189 St.P O. felbitinbdig die Unterfudjung gegen
$. @, mit erftreden tonnen, fo (akt {id) dod) weber von der Beugen:
verneljmung bed §. &, nod) von den fonftigen Handlungen beg Unter-
fudjungsriditers big um 13. Juni 1880 fagen, baf fic gegen . &.
geridytet waren.

Bgl. Cnt{d). in Strajf. VBb. 1 &, 231.
Was aber bie am’15. Degember 1880 gegen I. erdjfuete Vornuter-
fudjung anbetrifft, fo erftredte fid) diefe zwar jweifellos anf veffen
Lerantwortlidfeit fiir die That deg €f. &. und W., aber nidt auf
feine Mitverantwortlidyteit fiir etwaige Teilnahmehandlungen des H. .,
welde bamals nod) aufer Frage ftanben. Hicrdurd) fomnte cine Unter-
bredjung der gegen H. @. laufenden Verjdfrung nidyt eintreten.

Bedentlidher fonnte e in progefjualer Hinfidt erfdyeinen, ob S,
nadpdem . . die gegen ifn erfaunte Strafe hat redjtatrdftig werben
laffen, iiberhaupt befugt ift, matevietlrechtlidye, ausfdjliefslid) die Schuld
beg . ©. beriihrende Revifiondangriffe geltend zn madjen. . ift im
gefelichen Sinne nidyt Mitfchnlbiger desd H. ©. Seine fubfididre Ber-
antwortlidyeit fiiv die uneingiehbaren, von feinen Gerwerbagehilien
verwirften Geldftrafen tubt auf befonderen gefeplichen Rflichten bder
Diligen, weldye fid) auf den Brennereibetrie, die Uudwahl und An-
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jtellung bed Hilfsperfonales im allgemeinen, nidyt auj die fonfreten Su-
wiberhandlungen der eigentlid) Sdyulbigen beziehen.
Bgl. Entfd). in Straff. Bb. 6 S. 381

Snbeffen bleibt dod) immer der pofitiv red)tlide Zujammenhang wifdjen
H. @. und I. beftehen, dbaff bie Shuld und Verurteilung des erfteren
ben Umfang ber eventuellen Strafbarfeit des legteren bedingt. o
gewifi §. in erfter Inftany alles geltend madjen durfte, wag die Straf-
barfeit der Haupthiter, iGrer Leiluehmer und ben hierdurd) begrensten
Rreid feiner fubfibidren Haftbarfeit su mindern geeignet war, fo gewif
ift ihm diefes Recht aud) fiir die Revifionsinftany eingurdunien.

Dieraus ergiebt fid) mit der progeffualen Berechtigung der J.'fdhen
vierten Revifiondbefdmerde jugleid) die Wirfung u Sunjten des . G,
bafy bag angefodytenc Urteil aud) begitglid) feiner aufpuheben iwar
(. 397 SLRO)).



