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99. Qft cine Urfunbe, durd) weldje der angeblide Ausfteller cinen
anderen ermiditigt, dem 1berbringer cinen in Wirklidhleit nidyt czi-
fticrenden Gegenftand auf Kredit Yanflid) zu dberlaffen, eine jum Be-
weife von Redyten oder Redtdverhaltniffen erheblidhe Urbunde?
Gt.G.B. §5. 267, 268.

II. &traffenat. Urt v. 1. Juni 1883 g. €.  Rep. 1046/83.
1. Qandgericht Tiffit.

Aus den Griinden:

Am 6, Mary 1882 erfdyien der Angeflagte in der dem Upothefer
%. gehorigen Upothefe in SE., iiberveidhte dem . einen mit ber Unter-
fdrift Jobann Sdj. verfehenen Bettel und erfuchte ihu, ihm bdas, was
auf dem Bettel vorgefdjricben fei, su geben. &d). Habe ihn beauftragt,
pag auf dem Bettel begeidmete aud ber Apothefe zu Holen, und werbe
den Preis fpdter feldft bezahlen. Jn dbem Bettel wurde F. erfudyt,
dem &d)., weldier eine Braut in BVorjd)lag Habe, bie jedod) feine Liebe
su ibm Daben wolle, ein Mittel jur Vejiequng ihre3 Widerftandesd zu
geben, Das Mittel fonne 20 PBi. ober mebhr foften und werde am
niadften Sonntage bezahlt werden, da Sd). dag Geld bem Kutfdher,
weldjer €8 verfaufen finne, nidjt mitgeben wolle. Falld dad WMittel
Delfen werde, wolle Sd). den F. gut belohnen. Da §F., welder den
Befiger Sd). in B. und defjen Handjdjrift fannte, iiberzeugt war, dap
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ber Bettel gejalidht fei, {o beftellte er ben Ungetlagten nad) einer Stunde
wieder und benadjriditigte ingwifden den in St amwefenden &dj. von
bem Gefdjehenen. Unj Grund der Hauptverhandlung fieht nun ber
erfte Ridyter al3 erwiefen-an, daf der Angetlagte den fragliden Bettel
gefdirieben und ofhne Wifjen ded Sdj. mit deffen TMamen verfehen Hat.

S redjtlidher Benrteilung der Sadje fithrt der erfte Ridjter aus,
baf Der Bettel al3 eine Privaturfunde angufehen fei, weldje um Be-
weife von Redjten und Redjtdverhiltniffen von Erheblichleit fei, da
berfe(be im Falle feiner Edjtheit, und wenn F. dem Ungeflagten daraufhin
ein Mittel auj RKredit gegeben Hatte, dem F. ein Klagred)t gegen Sd.
in Hohe der frebditierten Forderung gewdhrt batte. Der Angeflagte
habe ferner von der Urfunde jum Bwede der Taufdung Gebraud) ge-
madjt, da er verfud)t Habe, bei . unter Uberreichung der Urfunbde den
Glauben ju erweden, bdaf diefelbe edht fei, und daf Sdj. den darin
begeidyneten Gegenftand bdurd) den Ungeflagten auf Krebit Habe folen
laffen wollen. Der Angetlagte habe aud) in red)tBwidriger Abfidt ge-
handelt, da e3 ifm bewuft gewefen fei, daf er zur Anfertigung und
Ulberreicdhung der Urtunde fein Recht fabe. Die hiernad) vorliegende
Urfunbenjd{fdjung fei endlid) vom Ungetlagten in der Abjid)t begangen,
fid) einen Bermogendvorteil ju verfdaffen, da er den Bwed verfolgt
fabe, die 20 Pj. odber ben fonftigen Preid bed von ihm zu erlangenden
Mebifamented auf bie Redynung ded Sdy. fepen ju laffen, bad Mebifa-
ment ofne Bezahlung zu erlangen und fid) mit bem Kanjwerte dedfelben
ju Dereidjern.

Der Angeflagte hat gegen die hiernad) auf Grund ber §§. 267.
268 Nr. 1 St.8.B.'3 getroffene Feftftellung geltend gemadyt, bafy der
Bejtellzettel zum Berweife eined Ned)taverhiltnifies villig unerfheblid) {ei,
ba ein foldjed nidjt Degriindet ywerben Fonnte.

Der Ungriff erfdjeint gutveffend.

Der erjte Ridyter fpridt fid) in den Urteildgriinden nicht dariiber
aud, ob nad) feiner Meinurig ein Mittel eyiftiert, wie foldjes in ber
gefalfdyten Urfunbde vom Apotheter F. verlangt wurbe. Died Schhweigen
{6ft nur eine doppelte Deutung: yu. Cniweber der erfte Ridyter ift
babon ausdgegangen, ez gebe ein Mebifament, durd) bdeffen Gebrand)
feitend einer Perfon in ihr eine Buneigung u einer anbeven Perfon
hervorgerufen werde, ober er Hat angenommen, 3 fei unerbeblid), ob
ein foldjes Mittel eriftiere ober nidyt.
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Jm erften Falle wiirde die Revifion zut verwerfen fein, da unter
diefer BVorausfepung die Begriindung der Fejtjtellung nirgends einen
Redptsirrtum erfennen [affen wiirde, bdie NRichtigleit oder Unridytigleit
diefer thatfacdhlichen BVorausfepung aber bier nidht nadygepriift werden
fonnte. Da nun aber bei der notorifdhen Nichtexiftens eined derartigen
AMittels fiiglihy nidt angenommen werden fann, bdaf der erjte Ridjter
bag Borhandenfein eined {oldjen Weditamented unterftellt Hat, jo bleibt
nur die andere Wlternative iibrig, daf der erfte Ridjter e in Begiehung
auf den Thatbeftand der Urfundenfdlidhung fiir rechtlid) unerheblich an-
gefehen fat, ob e3 da3 betr. Mebifament giebt oder nidht giebt.

DHierin fiegt ein Rechtdirrtum.

Fiir die Frage, ob der Upothefer F. durd) die fraglide Urfunde
getduicht werden fonnte, ift der erwdhnte Umftand allerdingd ofhne Be-
lang, ba e fiir den Thatbejtand der Urfundenfdljdyung gleidgiiltig ijt,
0b die Taujdung mitteld der Urfunde gelungen ift, besw. iiberhaupt
gelingen fonnte. Bon Bedeutung aber erfdjeint der Umftand fiir die
Frage, ob ber fraglidie Bettel eine Urtunbde war, welde jum Berveife
von Redjten und Red)tdverhiltniffen von Erheblichfeit ift. Und bdiefe
Trage mup bei der Unterftellung, daf ein berartiged Mittel nicht eiftiext,
verneint werbden.

Ceiner redjtliden Bedeutung nad) liefert der fraglidhe Bettel den
Berweid fiir -eine erfolgte Bejtellung, d. h. fiir eine Kaufdofferte. Dap
eine berartige Urtunbe aud) fiir den Beweid eined Kaujabidhluffes von
Bebeutung fein fann, bedarf feiner weiteren Darlegung. Borausfepung
ift aber dabei, baf ber AbJdhlup eined Kaujs, weldjer durch die Urfunde
bewiefen werden foll, iiberhaupt moglid) war. Died muf fiir ben vor-
liegenden Fall verneint werden, wenn, von weldjer Voraudfepung bHier
audgegangen wird, bdag Wedifament, deffen Kauf von bem Bejteller
verlangt wurde, nidyt egiftiert, da Lertrdge iiber unmiigliche Handlungen
red)tlid) ungiiltig find (§. 51 I 5 ALR8). Hitte aber F. auj Grund
bes ifm iiberreidten Sdrijtjtiides irgend "einen Gegenftand geliefert,
welder nidt ein Wittel vou der im Sdriftitiice bezeidyneten Tigenfdait
war, {o wiirde fid) pwar ein allerdingd anfedjtbaver Kaufabidlup iiber
diefen Gegenjtand annefymen laffen, jum Beweife diefes Kaufes rwiirde
aber dad auf einen jolden Gegenftand nidyt begiiglide Sdyriftitiid {hon
objeftiv nidyt fiir erheblid) eradytet werden fnnen.

RKonn hiernad) die that{ad)lide Feftjtellung, nad mefd;er der An-

G. b. R.@. Cutid. in Strafi. VIIL
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‘geflagte Der vollenbeten {. g. {djweren Urfunbenfaljcjung fitr {djuldig
eachtet ift, nicht aufrecht erhalten werben, fo fann dod) anbdererfeitd
eine Freifpredhung bed Ungetlagten nid)t erfolgen. Denn ba ber erjte
Ridjter offenbar annimmt, daf der Ungeflagte fubjeftiv der Anfidht
gewefen ift, baf Der Bettel eine beweiderhebliche Urfunde war, und bdie
Bollendung ded BVerbrechend Iledigli) an bem vom LWillen deg Ange-
flagten unabhingigen Umitande gefdheitert ift, baf er fid) itber die Be-
weiderheblichteit ber Urfunbe getdujdit Gat, {o wiirde nady den Grund-
fagen, weldje dag Reidysgeridht iiber die Strafbarteit ded Verfudyes
mit abfolut untaugliden Mitteln als ridhtig anerfannt hat,
ogl. Ent{d). ded N.G.’3 in Straff. Bd. 1 &. 439,

riod) in Frage fommen, ob nidt der Ungeflagte fid) einer verfudjten
Urtunbenfdlfdhung (§§. 267. 268 RNr. 1, § 43 St.8.B.’8) und in
Sonturreny damit eined verfudjten Betruged jduldig gemadyt Hat.



