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3. Entjieht cin Geridtshollzicher dic vou cimem anderen Geridts-
vollsieher in ciner audcren Streitfadye gepfinveten Gegenftande da:
ourd), dbaf er fic unter Nidtadytung der ftattgehabien Pandung nod-
mald pfandet, ver Berftridung?
€t.®.9. §. 137,
CRO. § 712

III. Gtraffenat. Urt v, 12, April 1883 g. & Nep. 643/83.

1. Gtraftanmer bei dem Wmtdgevidyte Bodjum,

Aus den Griinden:

Der Entfdjeidung, durd)weldye der ngeflagte aus §. 137 St.E.B.'3
verurteilt worden ift, liegt nad) den Feftftellungen ber Vorinftany fol=
genber Gadjverhalt zum Srunde:

Um Ubende des 12, Auguft 1880 exfdjien dber eriditavolljieljer
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R. bei dem Gaftwirte . in L., um bei demfelben im Uujtrage der
Firma D. eine Urrejtpfandung vorzunehmen. Um Nadymittage des-
felben Tages fatte bereitd der Ungetlagte (ebenjalls Serid)tzvolzieher) im
Yuftrage der Firma M. eine Bwangsvolljtredung gegen den H. ausgefithut
und dabei eiite grofe Anzalhl von Gegenftdnden gepfaubet, diefelben jedod)
in dem @ewalrfam desd Schuldnerd belaffenn wnd an eingelien bou ifnen
fein Giegel zux ﬁennﬁatmad)ung ber Pftindung angebrad)t K. pidnbete
swei Féffer mit Seife und ein Fap mit £1, die er im Keller fand, und
bie ber Ungetlagte nid)t gepfinbet uubd bdaler aud) in das auf feiue
Beranlaffung angefertigte Verzeidnid der Pianbitiide nidyt aufgenonmen
fatte. &. lick dicfe Gegenftdude nidht im Gewahrjam des Sdjulduers,
fonbern Tud fie auf einen Wagen, fulhr jie nad) dem Sehisjte bes Wivtes
B. in W. und iibergab fie ihm guv einftweiligen Verwahrung. Sie
wurdent in defjen Sdjeune untergebradyt. Bon bdiefem Borgange unter-
ridytet, begab jid) ber Ungeflagte am friihen Morgen bdes anderen Tages
ju dem B., bewerfitelligte €3, dap ihm die Sceune gedifnet wurde,
nafu die bort vorhanbenen Pfaudftiide an fid) und bradyte fie, nad)-
pem er auf jebes Devfelben fein Amtsfiegel geflebt Batte, nad) der
Wolhuung de3 . uritd. Dort liep er bdie drei Fdfjer in dad Ber-
zeichnis der von ifhm gepfindeten Sadjen nod) nadytvdglid) einfiigen.
Crft am 30. Augujt Hat er die Fiffer auf Erforbern bem K. wieber
frerausgegeben.

Anf diefe Thatfadjen Hat der exfte Ridjter bie Feftitellung gegriinbdet,

Daf der Ungeflagte im Augujt 1880 s TW. brei gFdffer, weldje
burd) pen Geridytduolizieher K. al8 guftdndigen Beamten bei dbem Wirte
9. 3u L. gepfdudet waren, vorfaplid) der Verftridung entzogen Hat.

Dicfe Fejtitelung greift der Ungetlagte mit der Behauptung an,
baf die Borinftang den §. 137 St.E.B.’s durd) unridhtige Amvendung
perlept fabe, ingbefonbere durd) die Unnalume, 3 feien die Prandftiicde
ber Berftridung entzogen worden.

Der Angriff ift verfehlt. Bu feiner Redjtfertigung wird aus-
gefitbrt, baB der §. 137 a. a. . cine Handlung verlange, durd) welde
die verjtridte Sadje von der Verftridung frel werbe, ebenfo wie bei
ber Befreiung einesd Gefangenen eine Hanblung udtig fei, weldje dem
®efangenen feine Freifeit verjdjaffe. Diefes Srfordernis foll nidjt
vorliegenr, weil die Fiffer infolge der von bdem Ungeflagten bewirtten
Piandung in der Verjtricung geblieben feien. Die Ausfithrung rubt

€. b. R.®. Enutid. in Straff. VIIL 17
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auf einem Verfennen ebenforoofhl bded Sefehes, wie der thatjddliden
Lage der Sade.

Wahrend daz preukifche 6tta{gefcgbuc{) in Der urfpriinglichen
Faffung bed §. 272 bie That nur bamn fiir {trajbar evadjtete, wenn
fie von bem epfandeten felbft oder in feinem Jntereffe veriibt wurde,
und die Strafvorfdrift in den Titel 25 (,, {trafbaver Eigennup “) ver-
wied und an bie Beftimmung anfd)lof, welde die redjtamwidrige Weg-
nafme bder eigenen ©ade, an ber Dritten gewiffe Hechte -zufteben,
behandelt, wurde burd) bag Gefep vom 14. Upril 1856 bad Straf-
verbot auf jeden ‘Thiter evftredt, ofne Ridfidt auf bas3 BVerhdltnis,
in weldjem er zur Sadie ober zu ihrem Eigentiimer jtinde. Dasd
Reidysitrafgefesbud) aber hat die Strafvoridrijt dem UbH{Hu VII ein-
gefiigt, weldjer die Delifte wider die difentlidhe Ordnung enthalt. Hiev-
durd) follte wofhl zum Uusdbrude gebradit wevden, dap bie in der
Nichtadytung ded amtlidjen Afted liegeude uflehnung gegen bdie vom
©taate gefepste Orbnung al3 dag die Strajbarfeit begriindende Moment
angufehen fei, wennjdjon nidt zu beyweifeln ift, daf mit der Straf-
beftimmung and) wefentlid) der Bived verfolgt wird, dem burd) bdie
amtlidge Berfiigung gefd)affenen med)téguftanbe ftrafredytlidyen Scup
3t gewdbhren.

Cin Eniziehen ausd ber Qserftmcfung Tiegt vor, wenn duvd) die
Handlung die durd) bdie Pfaudbuug begriindete Verfiigungsgewalt des
Beamten audy mur z,eitmeife aufgehoben ywird.

Bgl. Entfd). b. R.G.8 in Straff. Bd. 3 &. 256.
Der Geridhtsvollzicher K. fatte die drei mit Seife und Of gefuﬂteu
Faffer baburd) gepfindet, dah er fie gemdl §. 712 €. P.O. in feinen
Befig genowmten und dem Gewahriame ded Scyuldnerd entzogen hatte.
@r Hatte fie dem B. zur einftweiligen Berwahrung itbergeben, der fie
fonad) alg fein Beauftragter in Gewafrfam Hatte. Seine BVerfiigungs-
gewalt itber-fte war daburd) nid)t bejdrauft. Dadurd) aber, baf der
Angeflagte fie von dort ofme Wiffen uud Willen ded R. ablolte, in
die Behaufung ded Sdjuldbnerd zuviididofite und fe gleideitia ab-
piindete und zum Beidjen feiner Befitergreifung mit feinem Amtsfiegel
verfah, entfepte er nidyt allein den K. be3 Befied, foubern febte der
Ausiibung bed BVerfitgungsredyted feiten3 desfelben ein thatfad)lides
und ein vecditlihes Hinbernid entgegen. Er entyog ihm die Miglid)-
feit, die nicht mehr in feinem Befibe Defindliden und mit dem Kenn-
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geicdgen einer anbereitigen amtlidyen Piandung verfehenen Pfanditiide
sum Borteile feiner Uuftraggeberin in gefeplidier Weife zu verwerten.
Jubem er fonady bie von bem K. audgefiihrte Amtshandlung nidjt
refpeftierte und ifjre Wirfung unmbylid) madhte, entzog er die Pand-
ftitde ber ifnen durd) diefe Handlung auferlegten Panbdpflidt. Sie
find gwar infolge der erneuten Piandung in der Verftridung verblieben,
allein diefe Pfandung ift eine andere, wie bdiejenige, in weldjer fie bis
bafin fidy Defanben. Der Gerichtduollziefer Hanbelt nur im Anftrage
eined Glaubigers (§. 674 C.P.O.) und erwirdt diefem durd) die Befip-
ergreifung des Pfandftiided cin dem vertragdmifigen Fauftpfandredjte
red)tlid) gleichftchendes Piandred)t an demfelben (§. 709 a. a. O.). Durd)
bic von &. aundgefithrte Pjandung war dem Uujtraggeber desfelben ein
PBandred)t erworben, wibhrend durd) die Pfandung feitend des Ange-
FHagten nidyt diefes Prandred)t aufred)t erhalten, foudern ein Pjanb-
redt fiiv einen anderen Gldubiger begritndet wurbe. Allerdings fennt
bag Gefes in der Unfd)tuppidndung die Moglidteit einer Haufung dex
Piandred)te an Dderfelben Sadje. €2 hat jedbod) ber Ungetlagte die
Form der Unfdyflufpfandung (§5. 727. 728 a. a. O.) uidit gewihit.
Gr fat feinem Yuftraggeber nicht den Prandanfprud) an den Uberfdyup
bes TWerte3 ded Piandesd itber dbie Forberung ded erften Praubdglau-
bigers wafren, jondern ifm ben erften oder alleinigen Anfprud) an die
PBiandjtiide verfdjaffen wollen. Cr that dies und fonnte es nidt
anperd thun, al3 dadburd), daf er zundd)jt bdag bereits erworbene
PBiandbred)t unaugfithrbar madyte. Wenn e {onad) aud) riditig ijt, daf
bie Fafier in Werftridung geblieben find, ift bod) diefe Werftridung
eine andere, al® in welder fie {ih vorher befanden. Sie fonnten m
diefe nur gelangen, nadydem fie jemer emtzogen waren.

Wenn bdie Revifions{dyrift fiir ihre Auffaffung nody geltend madyt,
baf zur Beit der Cmanation bded Strafgefepbudies in Preufen bie
Handlung de3 Ungetlagten redhtlid) einfluflod geblicben wdve, weil
purd) ver{dyiedene Befd)lagnahmen derfelben Sadje ben Glaubigern gleid)-
wertige Redhte an ihr entftanden feien, und bap daber dad Sefeh aud
diefe Pandblung nidht im uge gehabt Haben foune, fo ift audy bdiefe
Crwdgung als tidtig nidt anguerfeunen.  Ubgefefen davon, dbaf nad)
den Bor{djriften ded fritheren preufifdhen Redytes iiber die BVolftredung
ber Cyefutionen eine befondere Befifergreifung des Pfanbftiides bei
der BVornahne von Befdhlagnahmen nidht erforderlich) war, der Erefutor
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aud) nur 1 Anftvage und unter bder befonderen Wnjfidht und Leitung
be3 Geridhtes hanbdelte, fomit bie Bebingungen andere waren, ald bie
ber jepigen Bwangsvollftredung, fann e3 bdahingeftellt bletben, ob nidyt
audj nadh ifmen die Handlung des Ungeflagten ftrafbar war. Seden:
jali3 ift nidjt ecfindlich, weshalh ein Fall, der infolge der BVerdnberung
ber Gefepgebung allen Crforderniffen ded Paragraphen geniigt, der
©trafoor{dyrift degfelben entzogen fein foll. Daf iibrigend der Gefes-
geber ihu bei der Faffung ded Paragraphen nidt im Huge gehabt
haben fdnne, ift um Jo weniger auzugeben, ald {dhon dbamalsd bas rhei-
nijde Red)t dag Inftitut der Sevichtduollzieher faunte und gerade mit
Ridfidht auf dasdjelbe ausweislid) der Motive in bem Paragraphen
neben den Behirben der Beamten gebadit ift.

@benfowenig ift aber aud) der NRevifions{drift beizutreten, wenn
fie ausgufithren fudit, bap {id) der Ungetlogte nidht eined dem gemeinen
Strafredjte unterworfenen Deliftes, fondern nur einer didziplinarifden
Bergehung jduldig gemad)t habe. Dad Fundament diefer Ausfiihrung
ift bie Annafhne, daf die Handlung des Angetlagten {id) nur ald eine
Nidhtbead)tung gegenfeitiger Kompeteny darftelle nud erheblide jadylicdye
Sdven nidt verurfacdie. Diefe Unnahme ift nad) beiden Ridjtungen
fin nidjt ridtig. Der Angetlagte Hat nidht {owohl die Bujtdndigteits-
grenge iiberfdritten und eine yur Buftdndigleit des K. gehorige Hand-
[ung vorgenommen, afd vielmefr eine Dereitd vollendete Amtshandlung
deafelben, bdie innerhalb bdeffen Juftandigleit lag, ald folde nidt an-
erfannt, Die gegenfeitigen Kompetenzverhiltniffe, alfo bdie aug ihrem
Amte folgendben Befugniffe n ihrer Abgrenzung gegen einander waren
itberhaupt nidht in Frage. Daf aber die Handlung ded Ungetlagten
geeignet war, aud) fad)liche Schaden Yerbeigufithren, fann nidht weifel-
Baft fein. Durd) die von ihm vorgenommene Pringipalpfindung wirde
nicht nur feinem Uuftraggeber ein allen aud fpdteren Piandungen der-
felben Sade entftefenden Pfandrediten vorgehended Piandred)t evworben,
fonbern ifm aud) nad) §. 717 CP.O. die Miglidyfeit einer {ofortigen
Berfteigerung der Pfanditiide gefdaffen, eine Moglichteit, deven Eintritt
bag Redht ve3 durd) ben K. verivetenen Gldubigers illuforifd) ju madjen
geeigiiet yoar.

War fonad) das Fundament der Anusfiihrung der Revifiondjdrift
verfeflt, fo fallt mit ihm aud) die Ausfiihrung felbft, die itbrigend aud
bie Grenge zwifdjen dem gemeinen und dem Ddigziplinaren Strafrechte
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perfermt, ~ Nidyt gegen inftruftionelle Vorfdyijten fat der Ungetlagte
perftofen, nidjt bie Pflidhten feines Umtes  durd) Nichtheachtung der
ifm gegebenen Gefdjdftdaneifung verlest, fondern einer Vorfdrift su-
widber gehanbdelt, deven Walhrung dag Strafgefegbud) unter Anbrofung
einer Gtrafe im Snteveffe der Bffentlichen Ordnung fordert. lber biefe
Handlung zu entfdeiden, ift in erfter Sinie der Strafridyter berufen.



