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56. 1. Set bic Falidanfertignug ciner Urfunde deren Untergeid:
nung wit dem Namen eincr crifticrenden Perfon voraus ?

2. Umfaft dad Qnalififationsmoment ded §. 268 ©t.@.B.'a
it der Abfidit, ciuem anderen Sdiaben gusnfiigen” audy dic Wbfidht,
cinen anderen an der €hre yn fdddigen?

3. Kanu in dem die Mitteilung nmwahrer Thatfaden enthal-
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tenden Briefe eine beweiderheblide Urfunde im Sinme des §. 267
St.G.B.’8 beshalb gefuuben werben, weil
a. bic mitgeteilten Thatfadjen, toenn fie twalir wdren, geeigmet
fein wiithen, CEntidddigungdanipriide ded Cmypfingers bded
DBriefed gegen einen Dritten su begriinden, beyw. jur Unflojung
cined swifden dem Empfanger und dbem Dritten beftehenden
Bertragsverhiltniffed su fithren, ober
b. der Jnhalt ded Briefes dic Beleidigung cined Dritten enthilt?
4, Was gehvrt yum Begrifiserforvernifie ded ,, Gebrandmadens
pon der falfden Urtunde jum Bwede der Taujdung?

&t.8.8. §3. 267. 268.
Bgl. BH. 1 Nr. 118, Bb. 3 Nr. 131, Bbv. 5 Nr. 155, Bd. 7 Nr. 14, Bd. 8 Nr. 29.

IIL. Straffenat. Urt v. 5.,/12. Méry 1883 g. &.  Rep. 3193/82.
I Randgeridit Ehenmip.

Aug dben Griinben:

Der Revifion bes Angeflagten Hat Crfolg nidt verfagt werden
fonnen. ad) den vom BVorberriditer getvoffenen Feftftellungen Hat
der Angetlagte die in den Urteil8grituden unter 1—4 aujgefitfrten Poft-
farten vom 8., 20. und 28. Tovember 1881 uubd den Brief vom
21. TNovember 1881, in bdenen cr mitteilt, daf Cmil Bruno &. (der
friitbere Meifende bed Ungeklagten) einen unfittliden Lebendwandel fiihre,
eine Unterfd)lagung begangen Habe, ber Untrene, desd Mifbrand)es des
Perfrauend feiner Pringivale fid) jehuldig madye, teild felbft, teild durd)
anbere, ofne (trafredjtlidjen Dolud und darum ald feine Werfzenge
hanbelnde, Pevjounen gefchrieben, mit dem Namen Dritter, und war
nidit exiftievender, Perfonen unterfcdhrieben und durdy die Poft an die
Firma Max D. in Bwidau und den Wad)studjfabrifanten Angnjt F. in
Chenmip abgefendet, zu denen &. bamald in dem Verhdltnijfe eined
Provifionsreifenden ftand. Der Jnhalt diefer bricfligen Mitteilungen
wird ald jum geoften Teile umvalhr begeidnet. Die Abfidyt bes Un-
getlagten bei bfafjung und Abfendung biefer Sdyriftitiicfe, in benen
der Walrheit zumwider fo jdypweve und gemeine Befdjuldiguugen gegen
©. enthalten gewefen, fei dalin gegangen, die Cmpfinger dev Sdyrift-
ftiide burd) diefe zu téujden, fie in den irvigen Glauben zu verfepen,
baf bie davin Dehaupteten Thatfadjen in Wafhrheit beruhteu wund von
pen Unterzeidmern der Sdjriftjtitde wahrgenommen wworden feien wid
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begeugt werben fdnnten, daburd) aber bad zwifden &. und feinen
Pringipalen bejtehende Bertragdverfhilinis, indbefondere die dem erfteren
daraud zuftehenden Redyte, zu beetntrddhtigen, deffen Wuffhebung, bezw.
die Geltendbmadyung von Cutjdddigungdanipriidgen feiteng feiner Prin-
sipale Berbeigujiihren, dadurd) aber bem &. Sdjaben juzufiigen, Diefe
Abficht with alg eine redjtdwidrige begeidynet. Endlid) ift die von der
Bovinftany angenonumene Berweiderheblicheit der fraglidjen, ald Privat-
wrfunden dyaratterifievten, Sdyriftitiice in den Urteildgriinden dalin be-
griinbet: ,Jm Falle ihrer Ccdjtheit wiivden fie zum Beweife dafiix
bienen, daf ©. fid) eivem unfittlien Qebenswandel ergebe, dafy er
im Dienfte untreu fei, dah er dag Wertrauen feined Pringipald mif-
praudje und fir Redpung cined Dritten Handeldge{d)djte madye, That-
fadjen, auj Grund deren die Pringipale beredtigt gewefen wdren, nad)
Art. 64 MNo. 1. 2. 6 H.OB’8 bad Dienftverhdltnid ju &. ofne
weitered aufzubjeben, bezw. nad) Artt. 59. 56 U], 3 desfelben Gefepes
Sdyibenanfpriide geltend zu madjen. Die Redjte und Redjtaverhilt-
nifie, fiir bderen Veweid bdie Privaturfunden von Erheblidyfeit fein
miiffen, brandjten aber nidyt notwendig vermdgens- oder privatred)tlidjer
Natur 3u fein, 3 feien darnnter vielmehr aud) folde deg Strafredites
inbegriffen; und in bdiefer Vesiehung wiirde im Falle der Echtheit jener
Sdyrijtitiide allerbingg . bereditigt gewefen fein, auf Grund derfelben
gegen deven Berfaffer Strafantrag twegen Beleidigung zu ftellen und
Brivatflage zu erfeben.”

Die auf bdiefe Feftitellungen geftiipte Verurteilung des Angeflagten
wegen qualifigierter Urfundenfalidung (§§. 267. 268 Mr. 1| &t.E.Bs)
giebt in mefriacier Begichung zu Bedenfen Anlaf.

1. Bwar ift die Cigenfdiaft der Sdjriftftiide ald Urfuuden im
weiteren Sinne, und zwar ald Privaturfunden, ebenforenig gu begweifeln,
wie bad BVorhandenfein deg Thatbeftanddmertmales ber falfd)liden
Wnfertigung derfelben,  Ju der lepteren Begichuug hat allerdingd die
vom Worberridyter feftgeftelite Thatfadje volliy aufer Betradit zu
bleiber, Daf der Inhalt der Pojtlarten 2c gum gripten Leile unwahr
fei, die davin enthaltenen Mitteilungen itber &8 Lebenswandel, Ge-
{dajtsfithrung 2w der Walrheit nidht entfprddjen. Nidht der umvabre
Qubalt, fondern die gefalfdhte Fovm ift filv dad begeidynete Vegrifis-
mertmal von Bedentung. Die {dyiftlide Liige al3 foldje fallt nidyt
unter den Thatbeftand dev Urfundenfilidjung. Der dad Thatbeftands-
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mertmal der Faljdhanfertigung enthaltende MiBbraud) der edjten Be-
glaubigunggform bagegen Tiegt vor in der Unterzeidhnung der Sdrift-
ftiide mit fremben MNamen, duvd) weldje der Schein erwedt wird, als
feien fie von berjenigen Perfon andgejtellt, auf weldje die Unterzeidunng
hinweift. Daf 3t bev lepteren die Namen von nidjtexiftievenden Perfonen
benuft wordben find, ift hierbei, wie bad Reidyagericht bereitd wieder-
holt anerfannt fat, enfluflos. Der Grund fitr die Strafbarteit ber
Urfunvenfdlfdung liegt nidt in der Ridjtuug bdes Dcliftes auf bdie
LBerlepung der Redjte der beftimmten Perfon, unter deren Namen bdie
Urfunde andgeftellt wird; vielmehr ift dabei dasd Bffentliche Jntereffe
und bag Bediirfnis der Gidjerung ded rechtlidjen BVerfehres gegen Hand-
lungen mafBgebend, bdurd) welde unter Mifbraud) der urfundlidyen
Form Beweidmittel, denen im Verfehrsleben befondere reditlid) aner-
fannte Bebeutfamteit beiwolhnt, unter bem Scheine ber Echtheit hergeftellt
oder in ifrer Jntegritdt verleht worden. E€in Mibraud) der begeid)-
neten Art liegt aber in allen Fdlen dber unbefugten Unterzeidnuug
einer Urfunbe mit anberem Namen al3 dem des Uusftellers, vor, aud
bann, wenn die Perfon, unter deren Namen bie Unterzeidpung erfolgt,
nid)t exiftiert. _

2. Uud) bie Fejttellung der ved)tsmwidrigen ALfid)t bei Anfertigung
und Abfendung der Urfunden (§. 267 &t.&.B."8) und bder Abfid)t, bemt
S. Gdaben guzufiigen (§. 268 A6 1 a. a. 0., ift an fidh) nidht s
beanjtanden. ©ag Juftangurteil bezeidynet den IJnhalt der Schriftftiice”
al3 ben &. Deleibigend. Cine ndlere Begriinbung, worin dic Be-
leibigung liege, fehlt gwar. Fad) dem in den Urteildgritnden wirtlid)
wiebergegebenen Jubalte der Poftlarten o wiirdbe aber jedenfalls Bin-
fichtlid) eines Teilesd ber barin enthaltenen $uferungen deren Deleidi-
gender Charatter ohne Redytdirrtum Haben angenommen werben fonnen,
und mit ber Wbfidht, durd) Anjertigung und Gebraudy der falfdjen Ur-
funde einen anbveren zu beleidigen, ift ba3 in §. 268 UB[. 1 begeidynete
Qualififationsmoment der , Abfid)t, einem anderen Sdyaden Fuzufiigen”,
gegeben.  n Grmangelung einer diedjalls im Gefepe getroffenen Unter-
(dyeibung Iaft es fid) nidht redptfertigen, diefen Sdjaden aquf einen Ver-
migensfdjadben gu Defdjrinten; aud) die Ubfidt der Sd)dbigung des
anberen an feiner €hre ift Hierunter u redjnen. Daf diefed nad)
§. 247 preup. St.G.B.'3, welder die Ubjicht, fid) oder anbderen Ge-
winn zu verjdjaffen ober anbeven Sdjaden zuzufiigen, zum Begriffe
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ber Urtunbenjdlfdung forderte, angunefmen gewefen, erfellt ungmwetjel-
haft aus bdeffen Entftehungsgefchidyte,

ogl. Goltbammmer, Materialien u bem angegogenen Gefese,

Bd. 2 &. 567 flg., bef. 569 und 571,
und daf bag deutfdje Strajgefepbudy, indem e8 die Ubfid)t, anberen
Gdyaben uzufiigen, gwar nic)t unter die Thatbeftanbsmertmale einfader
Urfundenfdlfdyung, wohl aber ald Qualififationdmoment diefes Deliftes
aufnalm, von einer anberen Unffaffung ausgegangen fei, dafiir liegt
fein Anhalt vor. Uberdies hat aber der Vorberridjter hier, und jwar an
erfter Gtelle, die Ubficht bes AUngeflagten bei Abfaffung und Abfendiung
ber Pojtfarten ¢ alg auj Bufiigung einesd Vermigensfdjadens geridytet
feftgeftellt. Wenn dasd Jnftangurteil Hierbei von der direften Unwend-
barfeit beg Urt. 64 H.G.B.’8 anf dag Vertragsverfhiltnis, in weldjem
©. 3u D. und §. geftanben, audgeht uud dag in Urt. 59 a. a. O.
enthaltene Berbot ber Cingehung von Hanbelsgefdaften fiir Redyuung
eined Dritten auf den crfteren in feiner Dienftjtellung su den lefteren
begieht, fo erfdjeint bies allerdingd nidht unbebentlid). &. ift nad
ber getroffenten Feftitellung Provifionsreifender, alfo im Rweifel weder
Handlungsbevolimddytigter (cigener Heifender Art. 49 H.G.B.'8) ge-
wefen, nod) Hat er bie Stellung eined Handlungdgehiilfen im Sinne
bed Lit. 6 Bud) 1 H.0.B.8 befleidet, ju welder Anftellung im
Handeldgemwerbe bdes Pringipaled Dehufs Leiftung faufmdunifdjer
Dienfte erforderlid) ift. Nur auf die lehteren aber beziehen fid) bie
Bejtimmungen bes angezogenen Titeld und fo namentlid) dag Verbot
bes Art. 59 a.a. O., wie die Vorfdyiften w Nr. 1—06 bdes Art. 64,
weldje eingelne Griinde angeben, bdie den Pringipal zu fofortiger Ent-
laffung de3 Gehilfen bereditigen. Der Art. 64 a. a. O. enthdlt aber
mir cine Eyemplififation ang bem allgemeinen Pringipe des Art. 62
a. a. ., und e3 fteht bdiefelbe int wefentlidyen im Cintlange mit den
Beftimmungen ded biirgerlidjen Redjted itber die Lorausfefungen, unter
benen der Dienftberechtigte u vorzeitigem Abgehen vom Vertrage be-
redytigt ift (§. 1241 bed biirgerlidjen Gefepbudyed); jedenfalld wiirbe
beren analoge Unwendung auf da3 zwifden Gefd)dftaherrn und Pro-
vifiongreifenden beftehende Dienftverhdaltnid unbedentlid) und baber die
Unnahme, dafj das Vorliegen von Thatfadjen der in Art. 64 a. a. O.
bezeichneten Art dem erfteren Unlah wnd Red)t zu fofortiger Lofung
bes Yertragdverhiltniffes gewdhrt Haben wiite, nidht zu beanftanden



192 56, lrtunbenfdljdung.

fein, TUlberdies aber fommt eg im Ginne bes §. 268 St.E.B’3 uur
auf dag Borhandenfein, nid)t auf dag Crreidjen der Sdddigungsabficht
an, und bie Feftftellung, die Abfid)t ded Wngetlagten fei auf Beeintvadti=
gung jened Dienftoerhiltniffes, auf Herbeifithrung ber Entlaffung ober
von Eut{dddigungdanfpriidien, bdamit aber auf Beeintvadjtigung bder
Bermogenslage ded Sdj. geridhtet gewefen, wiirde die Anwendung bes
§. 268 a. a. O. redptfertigen. — Die Redytswidrigleit der Abfidyt bes
Angetlagten folgt Hieraus von felbft. Judem er &. au der Ehre
fvinfen, ihm BVermdgensjdaden zufiigen wollte, begielte fein Thun nid)t
ctwas Redytmadfiged oder reditlic) Jubifferentes, fondern einen red)ts:
widrigen Crfolg. .

3. Die Cigenfdaft der falfdlid) angefertigten Scjrijtjtiide ald yum
Beweife von Rechten oder Redjtdverhiltniffen erheblidhen Privaturtunben
fat die Vorinftany von weifadem Gefidtspuntte aus zu begriinben
unternommen.  Jnfoweit Hierbei an erfter Stelle geltend gemadit wird,
im Falle ihrer Echtheit wiirden die Urfunben zum Beweife der darin
behaupteten Lhatfaden und fonad) zum Beweife von ZThatjaden
dienen, welde bdie Pringipale zur Eutlaffung bded . 2 beredhtigt
hatten, fo liegt bdem eine offenbar vedjtsirrtiimlide uffaffung zu
Grunde.  Die Beweiderheblidyfeit eimer Urfunde feht vorans, daf die
Urfunbe al3 folde, nad) ihrem Jnbalte an fid) und wie fie fich
mit Untevftellung ihrer Edytheit darftellt, fiiv die Entitehung, Aufhebung
ober nderung eines Rechtes oder Redtaverhiltniffes Beweid 3u liefern
geeiguet ift. Die hier in Frage ftehenden Sdyriftitiide wiirden aber,
aud) wenn fic et wiren, Teinerfei urkundlidjen Beweis fiiv die in bden-
felben ber Walrheit suwider mitgeteilten Thatfaden ergeben, bdap
&d). ein unfittlides Qeben fithre, untreu im Gefdjdfte fei . Sie
wiitden nur die Thatfadje beweifen, dak bdie Unterzeidner den Em-
pfdngern eine Mitteilung ded Dbetreffenden JInbalte3 gemad)t fHaben.
©Goweit e3 fid) dagegen um Dden Beweid der mitgeteilten Thatjadjen
fefbjt Hanbdelt, enthalten fie nur ein jdjriftlides unbefdpvorencs Privat-
seugnis; mnd ein foldjes mird, ungeadytet ded in der €.B.O. anerfannten
Pringiped der freien Beweidwiirdigung, im Bweifel und der Regel nad)
von dem Ridjter ald jeber Veweistvaft entbehrend evadytet iwerben.
Yon dem befouderen Falle, in weldem 3 fid) wnt eine Hlofe Glaub-
Hajtmadyung im Sitnne der 5.0, Hanbdelt,

ngl. Entfd). bes N.G.’8 in Strafj. Bb. 5 S. 262 lg,
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ift bier absufehen. Daf im vorliegenden Falle eine BVenufung ober
Benupbarfeit der Poftfarten 1 als Mittel einer folden Glaubhaft-
madjung fitte in Frage fommen Ionnen, bafiir ift nidhts angeeigt.
PBon bdiefem befonderen Falle abgefehen aber fann nidjt zugegeben
wetben, baB aud ber Thatfadje, daf ber BVerfaffer ber Scriftitiide
einem anberen die barin verlautbarten Thatfadjen mitteilt, irgend etn
urfundlidjer Beweidgrund fiiv die Wabrheit diefer mitgeteilten That-
fachen felbjt zu entnehmen fei. Die Folgerung bded Jnftanzurteiles,
baf, weil bie mitgeteilten Thatfadjen fiir den Fortbeftand desd Dienit-
verhdltniffes, fiiv bie Formierung von Sdddenanfpriiden von red)tlicher
Erheblidjleit fein wiivden, and) bie Urtnubden, ba fie diefe Thatfaden
beweifen, jum Beweife von Redjten oder Redjtdverhiltniffen erheblid)
feient, ift beghalb al8 redjtsivrtitmlid) guriidzuieifen.

Dagegen witcbe an fid) allerdingd nid)t Deftritten werben fHumen,
oaf die Sdrititiide mit Ritdfid)t auf ihren beleidigenden Jnbalt und
bie bievaud fervorgehende ftrafredytlidie Srheblidyfeit ded lepteren danm,
menn fie ed)t wdren, aud) der Eigenfdjaft der Beweiderheblidfeit im
Ginne bes §. 267 Gt.E.B.8 nidjt entbehrt Haben wiitben. Wie baz
Feidsgericht in bem Bd. T &. 47 flg. der Ent{d). in Straff. ver:
offentlidjten "Urteile vom 22. Geptember 1882 gegen B. Dbereitd
anerfannt Bat, geftattet die unterfdjiedslofe Faffung des §. 267 nidy,
bie darin erwdbhnte Veweigerheblidhleit der Urfunde auf deren Gr-
beblidyfeit fiir ben Beweid von Redten und Rechtsverhaltniffen zu
befdjrinten, welde bem Gebiete de3 WBrivatred)ted, indbefondere Des
Yermogendrechted, angehoven. Wud) offentlidyreditlidie Redjtaverhilt-
nifie, und o namentlid) folde bed Strafredtes, find ficrher zu
redjnen, al8 beweiderfhiebli) baher and) Urfunden angufefen, welde
Yeweis zu liefern beftimmt ober gecignet find fitr bie Begriindung,
Aufhebung odber Abdnderung eines diefern Sebiete angehorenden Redjtes
ober Recytgverhiltuiffes, fei e Ded Strafanfprudyes bes Staated, fei
e3 bes Strafantragdredjtes ded Lerlehten gegen den Thiter. €3 tamn
mithin nicht al8 redhtairetiimlid) angefehen werben, wenn der BVorderridjter
ben fragliden Sdyriftjtiiden bie Cigenfdjaft beweigerheblidjer Rrivat-
urfunbden foroh! infofern, als in benfelben bie von bderen Berfaffer be-
gangene Snjurie fid) verfirpert, und die Begehung der Strafthat durd
bie Urfunde unmittelbar bewiefen wird, wie infofern beilegt, al3 durd)
dicfelben, rdren fie ed)t, ugleid) der unmittelbare Beweis fiir bag dem

€. b. N.@. Cutid. in Strafi. VIIL 13
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Berlepten gegen die Perfon des Unterzeidyners juftefende Strafantrags-
redjt geliefert werben iviirde.

4. Dagegen fellt e in ber foeben gedachten Beichung, in weldjer
allein den Sdriftitiiden bie begeichnete Tigenjchaft ugefprodjen rverden
fann, an dem weiteren, zum Thatbefjtande ftrafbarer Urfundenfalfdung
wefentlid) erforderlidien Begriffsmertmale ded Gebraudymadjens von
ben falfd)lid) angefertigten Urfunben jum Biwede der TEufdung.
Allerding3 fefst diefe3 Begrifizerfordernis nicht voraus, daf bevjenige,
weldjem gegeniiber die Urtunde gebraudht wird, und der durd) diefelbe
getdufcyt werben foll, bei bem durd) die Urkunde zu beweifenden Redhts-
verhaltuiffe felbft beteiligt fei, und daf duvd) den begeidineten Gebraud)
gerabe die Redhte desjenigen verlet werden follen, auf deffen Edujdung
pa3 Gebraudymadjen von der Urfunde abielt (Entfd). ded N.G.)8 in
Gtraff. Bd. 1 &, 186). Ehenfowenig ift erforberlid), daf die ALfidyt
pe3 Thdterds Dei dem Gebrandje der gefdlfdhten Urfunde zum Froede
ber Tanfdung fid) gevade auf Realifierung bdedjenigen Redjtes oder
Redytsverhiltniffes ridytet, weldjes durdy bie Urtunde bewiefen werden
foll ober Dewiefen werden fann. €8 Dhat daler beifpieldweife der Ge-
braud) jum Bwede der Tanfdung in dem Falle angenommen werben
fonnen, wo von einem gefdlfditen Sdyuldbefenmtniffe feitend der darin
ale Glanbiger benannten Perfou uidt zum Bwede der Geltend-
madjung der barin verbrieften Forberung gegen den angeblidyen Sdyuldner,
fonbern gegeniiber einer britten, bei pem Sdyuldverhiltuiffe nnbeteiligten
Rerfon u bem Bwede Gebraud) gemadyt worden ift, Ddicfe iiber bdie
Cdhtheit der Urfunbe und damit itber das Veftehen bed durd) die lebitere
bewiefenen ®laubigervedyted ded Produgenten Fu tdufdjen, dadurd) aber
denfelben zur Gewdfhrung cined Darlehnd an den Probugenten zu be:
ftimmen (Cnt{d). des8 R.G.’8 in Straff. Bd. 7 &, 52 flg.). Aus dem Be-
griffe der Urfundenfilidhung al dem IMifbraudje der Urfunbe in ifhrer
Cigenjdhaft ald Veweidmittel und der ihr al8 foldjer mnewohuenden
Peweistraft folgt aber, daf and) dad ucben der Falfdjanfertigung oder
Berfilfdyng zum Thatbeftande wefentlid) exforberlide Gebraudymadjen
sum Bwede der Tdufdyung den Gebraud) der Urfunde als foldjer,
und war den Gebraudy derfelben zu dem Bwede vovausfest, um einer-
feitd durd) die Urfunde und die an ifhre Form geknitpite Beweisfraft,
andeverfeitd itber dasjenige Red)t ober Ned)tdverhaltnid zu tdufdjen,
ait Deffenn Beweid die Urfunde von Crheblichleit ift. Un diefem Cr=
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forbernifie fehlt e3 nad) bem feftgeftellten Gadhjtanbe in dem vorliegenben
galle.  Die Abjicht ves Ungetlogten, iiber den ralrheitswidrigen Sn-
halt der Poftfarten uud desd Briefed zu tdufdjen, in bden Empfangern
den @lauben an bdie Wahrheit der mitgeteilten Thatfacjen zu erweden,
bat nad) bem oben bereits bemerften ierbei villig aufer Betracht zu
Bleiben. Wic in biefer Begiehung nur eine {driftlich geduferte Un-
wabeheit, nidht ein MiBbraud) der ucfunbdlidjen Beglaubigungsform
vorliegt, und wwic den Sdriftftiicen in diefer Pinfidt die Cigenjdjaft
ber Peweiderheblichfeit fellt, fo ift ierbei aud) dag Mittel Fur Herbei-
fithrung dev Taufdung uidjt bie falfdje Urtunde alg foldje, foubern
mir die thatfad)lidy umvalhre Mitteilung, weldye deshalb, weil fie fhrift-
lid) erfolgt ift, feine anbdere Bedeutung u Geanfprudjen Gat, ald wenn
fie miindlid) crjolgt wire. Soweit dagegen die Beweiserheblidyteit der
Witunden mit Ritdjidt auf ihre Begiehbarkeit anj Redyte und Jed)ts-
verhiltniffe ded Gtrafredytes anguerfennen war, Hat eine Abficht deg
Ungeflagten, in diefer Begiehung von den Urfunden thufdenden
Gcbraud) gu madjen, nidjt vorgelegen. Ullerdings Hat al3 feftgeftellt
gu gelten, daf &, weldjer durd) den UrfunbdeninGalt beleidigt wurbe,
burd) die Sdriftjtiide, wiren fie edt gewefen, cinen Beweigbehelf fitr
den vollen Thatbeftand der durd) die Untevzeidjer begangenen Belei-
digungen und fiic fein Strafantragdred)t gegen dicfe Unterzeidyner cr-
langt gehabt fabeu twiirde. Die ULfid)t ded Ungeklagten bei dem in
ber Ubfendung der Pofttarten ¢ liegenden Gebraudye derfelben Bat
aber Dievau in feiner Begichung geftanden. Durd) dicfe Abfendung an
bie drefjaten ijt die Veleidigung deg &. felbft begangen; {orweit aber
Ungetlagter fid) bownfit gewefen, daf dic Scriftftiicke cine Beleidigung
bes &. enthalten, und fofern er den &. mit benfelben Hat beleidigen
wollew, hat aud) die von ifm Bei deren Abfendung verfolgte Abfid)t
fid) mit der ALficht, Yievdurd) bie Veleidigung gu vevitben, crfdyipit.
Laf3 dagegen vou i mit dicfer Abfenbdung au &. cine Bemfung dev Ur-
funben al3 Bewweizmittel in der Ridjtung auf ein ehvaiges, vou S, gegen ven
Urheber der Beleidiguugen anguftrengendes, Strafverfahren beabfidytigt
worden fei, dajfiiv licgt nid)ts vor, unbd 3 ift dies wm fo weniger angu:
nehmen, af8 ja dic Peftlarten und der Brief von dem Angeflagten an
britte, Dei cinem folden ctwaigen Strafocrfafhren villig unbeteiligte,
Perfonen gefdhict worben find.  Jn diefer Begiehung unterfdjeivet fid
ber vorliegende Fall in thatfachlidier Hinfid)t gang wefentlid) von dem
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in der Hauptverfandlung vor dem Heichdgeridite ur Spradje gelangten
Redtafalle, in weldjem bad bereitd erwdfnte Urteil dez Reidhzgeridite3
vomt 22, September 1882 (€ntfd). b. R.G.'¢ in Straff. Bb. 7 &. 47 flg.)
ergangen ift. Jnt demt lepteren Falle witrbe durdy die gefalfdyte Urfunbe,
wire fie ed)t gewefen, ein in der bereitd anfdngigen Unterfudjung fiir bie
Srage der Ehdterfdaft erfeblidhed Beweigmittel gefdjaffen worben fein,
und die AbJiht der bamaligen Ungeflagten ging, al8 fie die falfche Ur-
funbe anfertigte und dem Staatdanmalte sugdngli) madyte, gerade dabin,
von der gefdlfdyten, eine Selbitan{djuldigung enthaltenden Urfunde zu
bem Bwede Gebrand) ju maden, die Staatdanmwaltidajt burd; bdiefe
Urfunbe und ifren beweierhebliden Jnhalt su tdufden und zu einem
Cinfdyreiten gegent ben angeblidjen Lerfaffer und Unterzeidner der Ur-
funbe zu veranfaffen (a. 0. O. &. 51). Jm vorliegenben Falle dagegen
ift nidyt feftgeftelit und nady bemjenigen, a3 in ben Urteildgriinden al3
erwiefen Degeidnet ift, nid)t angezeigt, bdaf Ungeflagter, indem er bie
Roftfarten und den Brief unter falfchen Namen anfertigte und an bdie
Priugipale des S. in der Abficht, biefem gu {djaben, abfenbete, irgend-
wie Geabjiditigt habe, bdie Urtunben in ihrer Cigenfdaft al filr einen
etwaigen fiinftigen Strafprogef erbeblide Beweisbehelfe zu verwenden
und in biefer Begiehung von denfelben zum Bwede der Tiufdung ber
Abreffatenn ober irgend einer anderen Perfon Gebraud) su madyen.

Sn Crmangelung diefer Abfid)t entfdllt ber Thatbeftand ftrafbarer
Urtundenfalfdung; bag angefodytene Urteil roar dedhalb aufzubeben und
Ungetlagter von Strafe und Koften freiyufpredyen.



