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41. Rann, wenn dad Sisungdyrotofoll von dem Borfisenden und
vem Geriditdjdreiber unterfdrieben und su den Akten gegeben ift,
cine nadjtriiglide Beridtigende Crfliivung Bder beiben iuftrnmentie-
renben Beamten bei Priifung bed eingelegten Nedjtdmitteld Beriid:
fidjtigung finben?
StPO. §. 274,
BVal. Bd. 3 MNr. 19; Bd. 5 Nr. 14,
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1L &traffenat. Urt v. 13. Miirz 1883 g. B.  Rep. 390/83.
L Ronbgeridht IL Bevlin,

Aus den Gritnden:

Die auf Verleung des §. 266 Abf. 1 St.P.O. geftiiste Revifion
ved Angeflagten ift nidyt begriinbet.

Der Augetlagte behauptet, in der miindlicgen Verhandlung vom
5. Degember 1882 {id) balin erfldrt zu Haben, daf er in die Scheune,
aud weldjer benmmdd)jt zwei Trommelleber (Sdjokdecten) entwendet, zwar
auf eine {i) als Cinbrud) qualifigievende Weife cingedrungen fei, daf
er Died jedod) gethan DHabe, um in der Sdeune zu nidytigen, und daf
erit, nadjdem er zu bicfem Bwede etwa eine halbe Stunbde darin {id)
aufgehalten Habe, thm der Gedante gefommen fei, den Diebjtahl zu be:
gehen.  Dat der Ungeflagte in ber Hauptverhoudlung diefe Erfldrung
abgegeben, fo genitgen bie Urteildgriinde ber wefentlidjen Anforderung
be3 §. 266 Abj. 1 StP.O. nidjt. Denn biefelben erwihnen foldjer
Behauptung ded Angeflagten nidjt, ftellen vienehr, ohne fid) iiber beren
Ridytigleit oder Unridytigleit auszufprechen, gegen den Ungeflagten einen
aug einem @ebdube mitteld Cinbrudjes veviibten Diebftahl an ben
Trommelledern feft, woraufhin bei gleidjzeitiger Beviidfidjtigung der
Borftrafen de3 Angeflagten wegen Diebjtalles die §§. 242. 243 N, 2.
244, 248 Gt.®.B.3 jur Umvendung gebradt {ind. Die vedhtliche Cr-
Deblichfeit ber von Dem Ungeflagten behaupteten Thatfadje fann jebod)
feinem Bweifel unterliegen. Dagd Reidjdgericht Hat bereits in dem Ur-
teile vom 25. Mirz 1881 (Cnt{d). des RN.G.'5 in Straff. Bb. 3 &. 440)
audgefproden und ndler ausdgefithrt, dap Diebjtahl mittels Cinjteigens
nidjt vorliege, wenn der Entjchlup, einen Diebjtahl zu begehen, erft nad)
Dem 3u einem anberen Bwede erfolgten Cinfteigen gefaft wurde. [n
gleidjer Weife ift fiiv den entfprecdhenden Fall dbad BVorhanbdenjein eines
Diebjtafhles mittels Einbrudyed zu vernetnen; denn, wenn i foldem
Galle aud) ber Cinbrud) objeftiv ein Mittel sur Veriibung e Dieb-
{tahles gebilbet Hat, fo ift died bod) fiir die fubjeftive Seite ber That
midjt audreidjend; vielmehr mup nad) den allgemeinen Grundidgen des
CStrafredjted uud angefichts ber Didpofition des §. 243 Nr. 2 St.H.B. s
evfordert yoerden, baf bei LWornahme bdes Cinbrudes bder Thiter fid)
defien alg bes Mitteld zum Diebfiahle berwupt geworden ift. Einem
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Porbringen gegeniiber, wie e& der Angeflagte behauptet, ermangeln die
Urteilggriinbe der nad) §. 266 Abf. 1 St.P.O. notwendigen Angabe
ber fitr erwiefen eradjteten Thatfadjen, in weldjen die gefeplichen Mert:
male der frafbaren Handlung gefunden werden.

Borliegend ift jedod) der Beweid in ber gefeblichen Weife nid)t
gefiifrt, daf ber Ungetlagte den eingangd angegebenen Berteidigungs-
bebelf in ber Hauptverhandlung vorgebradit Hat. Das Sipungdprototoll
vom 5. Degember 1882 — entfpredjend den Urteildgriindben — enthilt
itber die Auslaffung bes Angeflagten lediglid) den Bermert, bdaf der-
felbe die ihm zur Lajt gelegte ftrafbare Handlung zugegeben Habe, und
nad) §. 274 Gt.P.O. fann die Beobadjtung der fitv die Hauptverhand-
Tung vorgejdriebenen Formlichleiten, alfo aud) das Aufftellen von Be-
hanptungen, weldyed, facilid) der Stellung eined Untrages gleid), eine
Defonbere progeffuale Behandlung erfordert, nur durd) dag Protofoll
bewiefen werben, gegen beffen pofitiven und negativen Jnfalt allein
ber Nadyweis der Faljdung zugelaffen ift (Entjd). deg R.G.’8 in Straff.
Pb. 1 &. 85, Bp. 2 &. 7). Cine Filfdhung, weldje eine bewufte
Herbeifithrung des Falfdjen vovausfept, ift Hier nidht einmal behauptet
(Cnt{d). a. a. O. Bbv. 5 &. 44). Allerdingd BHaben nun infolge einer
ethobenen Befdjiverde der Vorfitende und der Geridjts{djreiber unter dem
29. Jamuar 1883 am Rande bed Siungaprotofolles vom 5. De-
gember 1882 ndfer angegeben, weldje Crfldrungen der Ungeflagte in
ber Hauptverhandlung abgegeben hat, und e3 ftinunt der Jnbalt mit
ver Vehauptung der Reviftons{drift itberein. Auf diefes nadjtragliche
Beugnid bed Vorfipenden und bes Gerichtsidreibers fmm jedod) an-
gefid)ts ber Bor{dyrift des §. 274 St.P.O. Riidfidjt nidht genonumen
werden.  Dad Sipungsprotofoll gelangt mit dber Unter{dyrift des Vor-
fibenden und bes Gerichtdfdyreibers zum Ab{djluffe und Hat bdie in
§. 274 a. a. O. angegebene Veweistraft von dem Beitpunfte ab, in
weldem e8 nad) dem erfiditlidjen Willen der beiden inftrumentievendeun
Beamten al3 perfeft su gelten Hat, jedenfalld alfo von da ab, wo e
st Den Aften gebracht und Beftandteil der lepteven geworben ift. Des-
Balb ijt der mehrfad) vertretenen Unficht, baf eine Underung des Pro-
tofolles er{t nad) ber Anbringung eined Redjtdmitte(s und in Begichung
auf die durd) das leptere geriigten Mingel unguléffig werde, nidjt bei-
suftimmen, gumal da fdyon bie Cinficht des abgefdlofjenen, zu den Nften
gebradjten, Sigungaprotofolled anf dad Einlegen bes Redjtamittels be:
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ftimmend gewirtt haben fann, und danad) eine Abdnbderung beffen Juhalts
in gleider Weife vechtsverlepend fein iwiivbe. Darf im Redytamittel-
wege gegen dbent Jnhalt bed Sibungsprotofolles, von bem Falle einer
behaupteten Falfung abgefehen, ein Beugenbeweid nid)t zugelafjen
werden, und ift daber felbft eine geugeneidlidhe BVernehmung besd Vor-
figendben und bded Gerichta{djreibers ausdgefdhloffen, fo fonnen audy be-
ridytigende Bermerfe bevfelben uidyt beritdfichtigt werben. Soldje mbgen
fiir ein fpdteres BVerfahren von Bedeutung werben, — bei Pritfung ber
Pegritndung de3 Redtamitteld ldft ihnen dad Sefely feinen Raum.
Die berujsmdBige Thitigleit des Vorfilsenden unbd des Beridjtajdjreibers
qur Herftellung ded Protofolles erveid)t ifhr Enbde, wenn beide dasfelbe
unterfdjrieben und alg ein vollendeted zur tweiteven gefddftlichen Be-
handlung s den Aften gegeben haben. Mt der Prdfentation bes fertig
geftellten Brotofolles Dei den Aften ift eine Abéinberung desfelben nicht
mehr auldffig.

Dent berichtigenden Vermerfe vom 29. Januar 1883 war Yiernad)
bet Pritfung des eingelegten Hedjtsmittels Bebeutung nid)t beizulegen,
uud bedhalb die NRevifion ded Angeflagtern u verwerfen.



