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32. Worin befteht dic fahrlijfige Berfdulbung bei dem Beugencide?
Rann indbejondere Faheldffigleit darin crfannt werden, baf ein Seuge
bor feiner Bernehmung vpon dem Gegenftande der legteren Kenntnis
crhalten mnd ed unterlafien’ Yat, trop der ihm gebotenen Gelegenfeit
purd) Benupung eigenhindiger Wufzeidnungen, Erfumdigungen bei
Dritten ober dhulidhe Hilfsmittel fein Gedidhtnid aufsufrijdhen oder
bie Buverlijfigleit feiner Crimuerungen dber {pesiclle, in der Ber-
gangenheit suriidiicgende, Borginge su fidern?
St.8.B. §§. 154. 163,
StPB.0. §. 61. 68,

III. Gtraffenat. Urt. v, 16. Februar 1883 g. B. u. Geu.
Rep. 184/83.

I. Landgeriht Sdpverin (Medlenburg).

Aus den Griindben:

Der materiellen Revifiondbefdjwerde der Staatdanwaltidhaft iiber
uncidjtige Sefepe3ammwendung mufte Folge gegeben werben. Dag an-
gefodjtene Urteil ftellt gegen Geibe Ungetlagten thatfadlic) feft, bak bie-
felben, a8 Beugen in einer Straffadje vernommen, den vor ifrer
Bernehmung geleifteten Eid durd) ein objeltiv falfdes Beugnid verlest
haben, inbem fie al8 ifre ,genaue und beftimmte’ Wiffenfdaft ein ge-
wiffed Creignis ald am 23, 24, 2b. Februar 1882 gefdjehen befun-
deten, dhrend e in Wirtlidfeit am 26., 27, 28. Januar 1882 ge-
{dyeGen war; e3 wird ferner filr erwiefen evadjtet, daf die Angeflagten,
weldhe vorher den Gegenftand ifrer BVernehmung aufergeridtlid) er-
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fahren Batten, fidh ,bei aud) nur geringer {lberlegung Bdtten fagen
mitffen”, wie fie burd) Riidfrage an uverliffiger Stelle ohue Hefon-
bere Sdjwierigleit fich fiber da3 richtige Datum wvergewiffern fonuten,
baf insbefonbere WBr. aud) eigenhindige Notizen itber jened Datumt be-
fap, beibe Ungeflagten aber e& unterlaffen Gaben, fid) auf diefe Weife
genauer iiber die in ihre Wiifenfchajt geftellte Thatfadje ju unterridjten.
Zropdem witd die Sduld fahrldffigen Falidjeives verneint, weil bdie
Ungeflagten vou der Ridtigheit ihrer Beitangabe im Anugenblicte ifrer
Bernehmung iiberzengt gerwefen, und ,dem Beugen eine PVilidyt, vor
feiner Vernehmung durd) Erfundigungen ober anderweitige Thitigleit
fid) auf bie von thm abzugebende Ansfage vorzubereiten, nid)t obliegt,
derfelbe vielmehr lediglid) geDhalten ift, dasjenige nad) bejtemn LWiffen
audzufagen, waé er zur Beit feiner Bernehmung von der Sadje weif.”

Diefer Cntjcheidungagrund verfennt bdie redjtliche Bedeutung der
fahridffigen Berfduldbung beim Falfdeide. Wie die amtlihen Motive
s §. 163 &t.O.B.'8 jeigen, ift fid) bdie Gefepgebung vollfommen be-
wufst gewefen, dafy die Fahrldffigteit beim NReate ded Falfdjeides nicht
gefudht yoerden fann in dem Buftande der Umwiffenheit, in weldem fid)
per Sdyworende der Wabhrbheit gegeniiber efiudet, and) nid)t unmittel-
bar in der fontreten Handlung des Sdywirens, foudern in dem pflidt-
wibrigen Berhalten desd Sdywidrenden, weldjes ihn dalin gebradyt Hat,
pie Umwahrheit als Wabrheit eidlid) zu evhdrten. ,Dah der Sdywi-
rende e3 unterlaffen Hat, {ih zuvor geniigend itber die ThHatfadjen zu
untervidjten ober bdiefelben fid) in ba3 Gedddhtnis uritdsurufen, alfo
nidht foroohl fahrldffige” Unmwiffenheit, foudern gany eigentlid) Falhr-
ldffigleit in der Unterlaffung eined Haubdelnd, wo ein jolded geboten
war”, peshalb, erfldren wortlid) die Meotive, foll die gefeplidje Strafe
eintreter. &3 liegt gleidmdBig in der religivfen, der fittlidjen wie der
recdtlidjen Natur bded Eides, daf der ben Gid Ableiftende in diefer
feterlidhen Form nidht nur betewert, die Pflidt der Walhrhaftigleit nid)t
wiffentlid) zu verlepen, jonbernt daf er zugleic) gelobt, feinerfeits ge-
wiffenhaft auj die Herjtellung einer objeftiv walren Ausfage Hingu-
ftreben, nicht aus Mangel an Uberlegung, Borausfidyt, Befonnenleit
von ber Wahrheit abyumweiden. Diefer Gedante Dbeherridht aud) bie
gefesliche Formel bes Beugeneided: ber Beuge befdwirt nicht {djlecht-
bin, ben momentanen thatfid)lidien Buftand fetner Wiifenfdaft, wie
immer diefelbe and) befdjaffen fei, getreulid) offenbaren zu yollen, jon-
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bern er gelobt ,nad) beftem Wifjen” die Wafhrheit und mur Wabe:-
heit zu fagen. Dad ,befte Wiffen” eined gewiffenhajten Dienfdpen,
pas einem Beugen in redjtgverantwortlifer Stellung vom Ridter ab-
perlangt wird, fann nidt gleidbebentend fein mit einem unverantwort
lidgen LWahnen, Glauben, Fiirwahrhalten, fondern e3 ift eben dag bejte
Wiffen, weldjed ein gewiffenfafter Menjd) {id) pflidimagig zu ver-
fdaffen imftande ift, wenn er bie RKrdfte feines eigenen Gedidyiniffes
und die ihm zu Sebote jtefenden Mittel, dag Feddd)tni3 wad) u er-
erhalten, mit Wnfmerffambeit benust. €3 ijt daber eine unzutreffende
und jedenfalld wigureidhende Erwdgung, wenn das angejodjtene Urteil
Fahelaffigheit im Sinne bed §. 163 St.G.B.'8 um deshalb verneint,
weil Tein Beuge verpflidjtet fei, fid) auf bdie von ihm abzugebende Ans-
fage thtig ,vorguberciten”. Gine derartige befondere Bilidyt der Bor-
bereitung auf bad abjugebende Beugnid bejteht allerdingd nidt. Da
ein Beuge Der Regel nacd) niemald mit Sidjerfheit vorausfehen famn,
weldje Fragen ihm vom Ridjter vorgelegt werben follen, fo Hinbert thn
nidyts, tubifferent {eine Bernehnung abzuwarten und dann erft, nad)-
bem er gefragt yoorben, fein Gebddytnis anzuftrengen und fid) um Aob-
gabe einer wafrheitdgetvenen Uudfage zu bemiihen. Uber bdie lept-
Degeidynete Pflicht liegt dem Beugen unbedingt 0b. Wie er in gewiffen-
hajter Selbftpritfung mit fid) daviiber ju Rate gefen muf, was er ald
eigene, unmittelbare, ihm beftimmt iunewofnende Wifjenjdjaft wieder-
ugeben imjtande fei, wad er nur vowm Horenfagen, oder nur alg Ver-
mutung ober in nur unfiderer und unbeftimmter Erinnerung angeben
fonne, fo ift er aud) verpflichtet, bei Abgabe feines Beugniffes feinerlei
Uberlequng, dufere Handhaben oder Hilfamittel aufer adyt zu laffen,
welde fein &edddytnia zu unterftitben und fein Erinnerungsvermogen
por Jretitmern zu fdyiigen geergnet find.

Wirh vom Beugen Austunft iiber entfernter in der Vergangenleit
suriidliegende Dinge verlangt und Handelt e3 fid) insbefondere um bdic
®enauigfeit gewiffer fpegieller Beitangaben, fo wird man e3 ald ein
®ebot der Vorfidit und Gewiffenhajtigleit Dbegeidynen ditrjen, bdap der
Beuge fid) ber natitclichen Grengen ded menfdjlichen Gedddjtnigvermigens
und der nafeliegenden Gefafir von Jretiimern bewuft bleitbt wud ent-
weder feine Ausjage dbementfprediend einridjtet, oder, wenn er die Wig-
lidyleit befibt, die Buverldffigleit feines Geddditnifjed burd) eigene Notizen
und dergleidien Uuterftiibunggmittel zu fontrollieven, daB er berattige
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Hilfamittel nicyt unbenupt (dht. Algemeine Normen laffen fid) Bierfitr
nidht aufftellen. Die Vorausfepungen fitr Annahme der Fabrldffigleit
finb Bier bie gleidjen wie bei anbderen Deliftdarten. Ent{djeidend bleibt
fitr ben Begriff der Fahuldffigheit im Simre de3 §. 163 St.E.B.'3,
ob der Srrtum, ‘in weldem der Scwdrende bei der Eidesleiftung fid)
befand, ein vermeidlidjer war. Demgemds fragt es fid), ob der Schmwo-
rende unterlaffen Hat, fo zu Hanbeln, wie ein gewiffenhafter Wann unter
ven fonfreten Umftdnden gehandelt hatte, um feine Erinnerung zu fldren
und aufgufeifden, und ob er bei Umwvendung der Bhiernad) gebotenen
pflihtmapigen Sorgfalt den Falfdpeid, die eidlidje Betrdftigung einer
objeftiv umwayren Ausfage Hatte vevmeiden Ibnnen. Sijt  diefe Frage
st bejafen, und war ber Crfolg feines Verhaltend ein fiiv ben Sdyws-
tenden worherfehbarer, fo ift Der Thatbeftand gegeben. Dagegen ijt
olne entjdjetdende Bebeutung der Thatumftand, ob der Mangel an Vor-
fidht und 1lberlegung, woeldjer die falfhe Ausfage verurfad)t at, in
pem Berhalten ded Beugen {djou vor Abgabe feiner Auzfage obev
erft bei Ubgabe feines Beugniffes wurgelt. Denn e3 lauft {dlieplid)
auf eine wefenlofe Unterfdheibung fHinaus, ob man in einem Fonfreten
Falle die Jduldhaite Fahrldffigheit bei Verlebung der Cidedpflic)t davin
findet, bafy ber Schwirende s unterlaffen hat, fid) vorher iiber den
im befannten Gegenftand feiner Bernehmung durd) ihm ju Sebote
ftehenbe Unfzeichnungen und dergleichen su vergewiffern, ober davin,
daf er bei Berfiderung eined beftimmten und zuverldifigen Wiffens
Biitte beventen follen, Dap, weil er fein Geddditnis nidyt forfdltig genug
fontrolliert abe, feine Ausfage eine unwalre fein fonne.

Diefe rechtlichen Geficytspuntte find von der Borinjtany vertanut
worden. Die Feftitellung, daf beide Ungetlagten, obwohl fie die frag-
lichen Monatatage ,genan und bejtimmt” Fu wiffen erflérten und im=
ftande waren, ,bei aud) nur geringer Uberlegung” fid) von der Falfd)-
feit diefer TWiffenfchaft au iibergeugen, in lepterer Begiehung e3 an jeder
Diligeny Haben fehlen laffen, fowie der gegen den Ungetlagten Br. fir
eriefen erachtete Thatumftand, dap er durd) bdie von ihm vernad)-
{iffigte Benupung von ihm felbit gemachter Kalendernotizen bie ummwalre
Ausfage Hitte vermeiven fonnen, fithren gur Unnabme, dah die Ange-
flagtent fre Unfenntnis von dev objeftiven Umwvalrheit ihrer eidlid) be-
friftigten Ausfage fahrlaffig verfdulbet haben. Dad Urteil, weldyes
bie fafrldffige Verfdjulbuug nur aug dem Grunde verneint, weil es die
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Ungeflagterr nicht fiiv verpflidytet evachtet, fid) auf ihr Beugnis voryu-
beveitenr, berult fomit auf Berfenming ded gefeplichen Thatbeftanbes
beg Fal{cheided und unterlag deshalb der Aufhebung.



