16 5. Gciverbdmipiges Jagdvergehen.

5. it bei citeer Mehrahl von Fallen gewerbdmigigen unbereditigten
Qagend auf eine Gejamtftrafe nad §. 74 St.G.B8 ju erfenncn ?
&t.0.B. §§. 294, 74,

II. Straffenat. Urt v. 23. Janmtar 1883 g. . Rep. 3142/82,
I Qandgeridyt II Berlin,

Ausd ben Gritnden:

Der erfte Ridter Dat dlieRlid) thatfad)lid) fejtgejtellt, daf ber
Ungetlagte H. durd) drei felbftdndige Handlungen im Jahre 1881 und
1882 in ben Forften ber Unigegend von Verlin, alfo an Orten, an
benen it jagen cr nidjt beredjtigt war, bdie Jagd audgeiibt fat, und
gwar, indem er diefed unbereditigte Jagen gewerbdmdfig betvieb, Bur
Ynwendung gebrad)t find gegen den Ungeflagten . die §§. 292, 294.
74, 40 ©t.G.B'3. €3 find ,fiiv jedbe That” (aud §. 294 a. a. O.)
brei Monate Gefingniad beftimmt und die drei Cingelftrafen (nady §. 74
a. a. .) auf eine Gefamiftrafe von adt WMonaten Seféngnis rvedu-
giert, neben welder auf Buldffigleit der Polizeiaufficht und Einiehung
ver in Befdlag genommenen Biidyfe und fonjtigen Jagdgerdtihaiten
evfanut ift. ...

Der erfte Ridjter hat gegen den Ungeflagten H. mit Red)t ben
§. 294 &t.E.B.3 sur Anwendung gebradyt und nur infofern, wie die
Hevifionaidriit jutreffend riigt, geivet, al3 er die eingelnen Hanbdlungen
be3 Ungetlagten, obwohl biefelben mur Ausflitffe ded gerwerbamipigen
Betriebes unbevedhtigten Jagens find, ald ver{djiedene felbftdnbdige,
eingeln nady §. 74 St.E.B.’3 jur Beftvafung aud dem §. 294 a. a. O.
3u giehende Handlungen beurteilt. Fwar vermag fdjon eine eingige
Dandlung, roenu fie behufs des Erwerbes mit der Abfid)t der Wieder-
holung borgeuommen wird, den Vegriff ber Gewerbsmdfigleit zu er-



6. Wuder. 17

fitllen, infofern diefelbe den Degonnenen @ewerbebetrieh darftellt. Smmer-
hin bleibt aber bder gewerbdmdfige Betrieb ein Rolleftivbegriff. €3
werben damit alle eingelnen, 1t bas Gewerbe einfdjlagenden Handlingen
gu einer Cinbeit jufammengefaft, und der §. 294 St.&.B.’8 fann He3-
Balh nur eimmal gur nwendung fommen, wenn aud) mehreve Fille
unbereditigten, getverbsmdpig betricbenen Jagens voliegen, iweil das
gewerbsmiiBige Betreiben unberedtigten Jagend in feiner Gefamtheit
ven egenftand ber Strafandrofung bildet. Die [ahl der Fille famn
nur bet Angmeffung der Strafe innerfhalb der gefeplidjen Grengen von
Ginfluf fein. Gemdf §§. 393. 394 StPLO. war Fiernad) da3 an-
gefodjtene Urteil, foweit ez den Angetlagten . Detrifft, jedod) unter
Aufrechterhaltung der auf diefen Ungetlagten begiiglichen thatfachliden
eftitelungen, mit Ausfdjluf der WAnnahme dreicr felbftdndiger Hand-
lungen, aufsubeben und bie Sadje infotveit zur anderweiten Verfanbd-
lung und Cntfdjeidung an dad Serid)t dev erften Jnftang juriicduver-
weifen, ‘



