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112. Aud) nad) neuem Redjte (§ 59 StPD. i. b. F. bes NArt. 4
Ne. 2 ber erften Durd)iBO. 3. Strafred)tdangleidhung3BO. v.
29. Mai 1943 RGBL. I S. 341) ijt der Cid dann abjunehmen,
wenn dasd geboten ijt, um die Wabhrheit u erforjden.

II.Gtraffenat Urt p. 2 Mirz 1944 g. M. 2 D 256/43.
I1. Randgeridyt Potddam.

Aus den Griinden:

Der Bertreter der StA. und der Bettetbtget haben in der
Hauptverhandlung beantragt, bie Beugin Alma ]. zu vereidigen.
Hierauf hat bad LS. befd)lofjen: ,Die Beugin K. bleibt unter
Buriidweijung ber gejtellten Untrdge unvereidigt.” Die Revifion
{iebt hierin mit Redyt eine BVerlepung der §§ 59, 244 StPO.

Jm Beitpunite der Hauptverhandlung (13. Auguft 1943)
galt ber § 59 GtPO. bereitd i. b. §F. ded Art. 4 Mr. 2 ber erften
Durd)fBO. 3. GtrafredtdangleidhungdBO. v. 29. Mai 1943
(RGBL. I ©. 341). Danad) hatte bad Geridht nady pflidhtgemdigem
Crmeffen 3u entidjeiden, ob die Seugin zu vereidigen war. Der
die Wereidigung ablehnende BejdhluB bedurfte nad) dem §34
StPRO. feiner bejonberen Vegriindung, da e3 jih) um eine Cr-
mejfung@entideidung hanbdelte; in ber Ablehnung der Antrdge lag
begrifflid) die Begriindbung, die BVereidigung ber Zeugin werbe
nidt fiitr angemeflen eradytet (ROGSt. Bb. 57 ©. 44, 45). Gegen-
iiber einer Grmefjung2entjgeidbung hat basd Eﬁebnwnégerld)t aber
3t pritfen, ob die Grengen innegehalten toorden find, bie dem

fhd)tqemaﬁen ridterliden Crmefien gezogen find (SR@@t Bb. 68
&. 310, 311). Das ijt im vorliegenden Falle zu berneinen.
(Sme der mwefentlichften Pilidhten bed Geridhtes bejteht im
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Gtrafverfahren darin, die Wabrheit ju ermitteln. DVas Ermefjen, .
bag der §59 GtPL. dbem Ridyter offen ldpt, findet in biefer

Piliht feine Grenge. Der Wabrheitdermittlung dient bei der
Betveiderhebung durd) Jeugenvernehmung u. a. audy dber €id al3
die feierlidjjte Fovm, die Wahrheit su beteuern. Diefe Bedeutung
ded Eides mar fiir das bidher geltende Redyt der §§ 59 flg. StPDO.

anerfannt. €38 beftand grundiaplid) die PRflidht, die Zeugen zu
pereibigen. Diefesd Red)t berufjte auf bem @. 3. Einjdranfung

der Cide im Strafverfahren v. 24. November 1933 (RGBI. I

€. 1008), bas nad) der amtlichen Begriindung (RAnz. v. 27. No-

pember 1933 RNr. 277) bem libermafe der Gide fterern und iiber-
flitffige Eibesleiftungen bermeiden twollte, tweil diefes llbermaf

nidt der Wahrheitdforidyung diene, fie vielmehr {dhddige. Nad)

der Begriinbung ded Gejebed mufte aber troh ded Bejtrebens,

die Abnahme von Ciden eingujdrinfen, im Jntereffe der Er=

foridung der Wabhrheit die Miglidyleit, die WAusfage eines

Beugen duvd) den €id erhdarten ju laffen, getvdhrleiftet werden.
Hierzu fagt die AB. d. RIJI. . 11. November 1935 (DF. 1935

©. 1654, 1656): , Wenn aud) die Vereidigung der Feugen nidht

mebr 5mmgenbe Hegel tft jo eutjpridht ed dod) bem Gefepe, dap

Beugen in den Fdllen, in denen dag mit Ritdfidht auf die be-

jondere Bebeutung der Ausjage oder gur Ermittlung ber ?IBaf)r‘

beit ndtig erjdjeint, vereidigt werben.”

Der neue § 59 StPO. hat den' Umf ang ber Bereidigungen
toeiter eingefdrdntt. Denn ed befteht nicdyt mehr die P flidt,
bie Beugen zu bereidigen; bie eidlide Lernehmung fteht
neben der uneidlihen. Damit ift jebod) nidht gefagt, daf der
Eib feine bigherige Bedeutung, al3 leptes Mittel der Wahrheita-
erfor{djung gu dienen, perloren hitte. Die befondere Bedeutung
‘be3 Cided aud nad) neuem Redyt duert fi) ingbefonbere darin,
baR ber Meineid in erfter Linie mit Judthaus bedroht ijt, wah-
~rend fiir die faljde uneidliche Auslage al3 Regelftraje Gefangnis
nidyt unter brei Monaten angedbrobt ift (§§ 153, 154 1. b. F. der
gweiten Durd)iBO. 3. Strafredhtdangleihung3BO. v. 20. Ja-
nuar 1944 RGBL. I ©. 41). Aud) bas jpridt dafiir, baf ber Eid
aud) nady newem Redht in b e n Fdllen abjunehmen ijt, in denen
pag im Cingelfalle zur Crforihung der Wahrheit geboten ijt.

Jm vorliegenden Falle war die Jeugin K. zu pereidigen.
Frau 9., bie durd) Freitod aud dem Leben gejdyieden war, hatte -
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in ihren Abjdyicdsbriefen Ulma §. al8 dic Verjon Legeidnet,
bie-alle Cingelheiten itber die Begiehungen des Angeflagten zu
ber fpater Werjtorbenen erdfhlen fonue. Dicje Begichungen
‘waren in dem gegemwdrtigen Verfahren als Beleidigung desd
GChemanned H. uud al3 Hausdfriedensbrud) Gegenjtand der An-
{lage. Die Zeugin §t. war mithin in dem worliegenden Vet-
fahren das widtigite Veweidmittel. Sie hatte bei threr Vernel)-
mung im Borverfahren roeitgehende, wejentliche und beftimmte
Befunbungen iiber die Begiehungen del Angeflagren zu Frau H.
gemadyt, iwdhrend fie in der Hauptverhandlung nad) den lrteils-
gritnben tn ihrer Audjaye gefdymwantt und, joweit das rteil er-
fennen [dgt, ihre Befundbungen offenbar erheblid) eingejdyrdntt
hat. DBet diejer Sad)lage hitte jid) die Straffanumer nidht auf
die Wiirdigung bejdhranfen diivfen, dic Ausjage der Bengin K.
Habe erheblich an Wert verloven. Die tweitere Fejtjtelhung, dic
Darftellung der K. habe ,eine fehr weichlide Art”, hitte biel-
mehr die Straffammer ju der Erivdgung fithren miijien, ob nidht
bie Beugin in der Pauptverhandiung — miglidermeife ausd
Ritdfidyt auf die verjtorbene Frau H. oder auf den Ungetlagten,
thren dienftlidjen Vorgefepsten, — mit hrem wahren Wifjen zu-
riidhalte. Unter dicfen befonberen Umitdnden des Falled durfte
pon der BVereidigung alé einem IMittel, eine mwahrheitdgemdfhe
Ausfage herbeigufiihren, nidht abgefehen werden. Anj dem Mnter=
[affer Der Bereidigung fann dad_angefodhtene Hrtetl beruben.



