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100, Der § 1 TarrungdBVO. v. 22, April 1938 (RGBL I &. 404)
it aud) gegen den anwendbar, der den jiidijdjen Charafter einer
Attiengefelljdhaft veridleiert, deren Gejdhift3betrieb in ber Ber='
waltung gefelidjaftaeigener Haudgrunditiide bejteht.

II. Gtraffenat Urtv 13 Sanuar1944g.R. 2D225/43.
1. Landgervidit Berlin.

Aus den Griinden:

Dag Uftienfapital der Grunditiidsverwaltung M. Dbeftand
aud zehn Aftien, je 1 SO0 RIN., die je zur Halfte bem (frither)
polnifden Suden 9. J. und der — am 2. Februar 1940 perjtor-
benen — (friiher) polnifhen Jitbin R. R. gehdrten. Gegenjtand
Ded Unternehmend der UG. war die Berwaltung ziweier gejell-
{haftaeigener Handgrunditite. Der Ungeflagte, der im Jahre
1938 bic Yerwaltung bdiefer Grunditiide itbernahm, ‘hatte ber
Aftiondrin R. R. aud feinen WMitteln Gelder filr perfdnlide
Bmwede unbd fiir Bwede der Hausdberwaltung gur BVerfiigung ge-
ftellt. Bur Gidjerheit Hatte er fid) Enbe bed JFahresd 1939 eine
Sidjerungahypothef beftellen und die Aftien ber R. N. jur Sidye-
rung iibeveignen lafjen; babei hatte er fich verpflichtet, bdiefe
Uftien treubinderifd) zu beralten, fie ju den Hauptverjamms-
Tungen der AG. gur BVerfiigung zu jtellen und die Redjte baraus
gemeinjdaftli) mit der R. N. ober beren BVertreter audzuitben.
Der Ungeflagte bejGlof jhlieplich, um die hingegebenen Gelbd-
betrige u vetten, ba3 eine Grunbditiid ber AG. gu Eigentum gu
ertwerben. Das toollte er dadburd) erreidjen, baf er einerfeits mit
ben Aftien der R. N. al3 , Volleigentiimer” auftrat und anderer-
feit3 ben abwefenden Uttiondr H. 8. mit jeinen Altien durd) Cr-
toirfen eined Arvefted und weitere Mafnahmen ausjdaltete. Bei
ber Berfolgung diefed Bieled hat er nad) den Feftftelungern bdes
. ben jiidijfen Charafter der AG. verfdjiederten Vehbrden
gegenitber verjcleiert, jeine Stellung ald Treuhdnder ber ihm
sur Siderung itbereigneten Aktien mibraudyt und {dhlieplidy —
oBne Genehmigung — einen Raufvertrag itber ba3 eine Grund-
ftitd mit ber 9. abgefdloflen; fiir diefe trat babei feine Ehefrau
auf, bic er ,pro forma“ zum Vorftanbde Der Attiengefedidyaft
Batte beftellen [affen, wibrend tatfidlich er felbt die Borftands-
gefdydfte exledigte.
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Dad UO. hat dew Ungeflagten wegen — fortgefepter —
Tarnung eined jitdijdhen Getwerbebetriebed (§ 1 TarnungdVO.
p. 22. April 1938 RGV(. I &. 404) in Tateinbeit mit einem
Bergehen gegen dic §§8, 23 CinjaVO. v. 3. Vezember 1938
(REBL. I ©. 1709) i. Verb. m. demt § 8 AnmeldeBO. b. 26. Wpril
1938 (RGBT &. 414) und mit Mutrvene (§266 StEY.) ver-
urteilt.

Die Revijion des Angeflagten fanu feinen Criolg haben.

1. Den Tatbeftand ded § 1 Tarung3BO. hat dad angefod)-
tene Urteil im Qrgebuisd vedhtlid) etumandirei feftgeftellt. Daf
die PL-AG. jitdifhen Chavafter hatte, fann nidht giveifelhaft fein
(Art. T § 1 ABY. 3 b, § 6 ber dritten VL. 3. RBiirg®. v. 14, Juni
1938 MGYL. I &. 627); diefe Vor{drijt Hat allgemeine Bebeu-
tung und gilt andy fitr den §1 TanumgsBO. (ROSt. Bov. 73
©. 217, 220 nuud die RGUrt. b. 10. Oftober 1939 1 D 774/39 =
HARR. 1940 Nr. 276, v. 6. November 1939 3 D 849/38, b. 7. April
1941 3 D 108/41 = HRR. 1941 Nv. 1066). Befonbderer Crorte-
tung bedarf dagegen die Frage, ob e jid) bet bem Unternehmen
der AG. um einen ,,Gewerbebetried” i. &. de3d § 1 TarnungdVL.
handelt. Sn einem Urteil bed Genatd v. 19. April 1943 2 D
99/43 ift yum § 11 Nr. 2 Wnordnung auf Gruud ber Unmelbde-
BO. v. 26. April 1938 (ROBL. I ©. 415) ausdgefithrt, der Be-
grifi be , gemwerblijen Betriebesd” i. &. der genannten Bor:
fdhrift fei weit audjulegen und umfafjender ald ber Begriff bded
,Gemerbebetriebed”i. ©. bed §1 GerwD. ober bded ,Hanbdeld-
gemerbed” 1. ©. be3 § 1 HEB. ober bed ,eingeridjteten und ausd-
geiibten Getverbebetriebes” 1. &. ber Redtipredhung zum § 823
Ab{. 1 BEB. A3, Gerwcrbebetrieb” i. &. bed § 11 Nr. 2’ Anotd- -
nung v. 26. April 1938 fei dbaber jede auf Gewinn geridytete felb-
ftinbige Betdtigung zu verftehen, die fiir eine gewiffe Jeitdauer
auageitbt werden jolle. ‘

Der Revifion ift zuzugeben, daf aud) bei iveiter Uuslegung
die QVermaltung eigener Grundftiide durd) eine Privatperfon
nad) gebraudlicdher Berfehraauffaffung in ber Regel feinen ge-
werbliden Betrieb darftellt. Der Umftand aber, baf hier eine
AG. die Berivaltung gefeljdaftdeigener Grumditiide zum:
Gegenftand hat, ift nid)t ohne Bebeutung fiir die Frage, ob bei
per M.-AG. ein Gemwerbebetried i. &. de3 § 1 TarnungdVL. an-
gunehmen ift; denn eine AG. ift frajt Gefehes aud) dann eine
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Handel3gejelljdaft, wenn fie yu Bweden evridhtet ift, die mit einem
Handeldgewerbe nidhtd ju tun haben. Dad lnternehmen einer
AG. gilt ftetd al3 ,Handeldgemerbe”, ihre Gejddfte gelten als
Jpanbdel3gejddfte” (§6 HGB., § 3 UttBef.). Hierdurd it Har-
gejtellt, dbaf eine AG. ftet3 al3 ein bem Wirtjdhaftsleben angehod-
rended Unternehmen gilt. Die BOen. aber, die jid) mit der Cnt-
jubung der beutfdjen Wirt{dajt befajfen, — bazn gehort im twei-
teren Ginn aud) die TarnungdBO., die bie Klarftellung des
jiibtjdjen Charattersd wirt{daftlider Unternehmen ficdjern joll, —
haben zium Hiele, die dl(b@ﬂ aud bem beutichen Wirt{dhaftaleben
andjujdalten.
. Hiernad) ift aud) ber Gefddaftsbetrieb einer AS. von bder
Art der M. ald ,,Bewerbebetried” i. &. be3 § 1 TarmungsBVL.
angijeher. Dem ftehen aud nth;t die Entjdjeibungen bed britten
Gtraffenatd ded RG. p. 30. Fanuar 1941 3 D 743/40 und b.
5. Suli 19433 D 67/43 (= ‘D?ﬁ 1943 ©. 1137 Nr. 14) entgegen.

Dap der Angeflagte ,Dabei mitgewirtt” Hat, den jlidijden
Charafter der M.-AS. zu ver|@leiern, hat dad L. redtlid) be-
denfenfrei angenommen. Seine Ansfithrungen daritber ent:
fpredjen Den Grundjipen, die in der Reditipredhung de3 RG.
sum § 1 TarnungdBO. dargelegt worben {ind (RG1rt. b..10. OF:
tober 1939 1 D 774/39 = HRR. 1940 Nr. 276, v. 19. Geptember
1940 2 D 447/40 = HRRN. 1941 Nr. 461 unbd p. 30. Januar 1941
3 D 743/40).

Aud) die jonjtigen Tatbeftand3merfmale bes § 1 Tarnungs-
VY. find in bem angefodytenen Urteil redhtlich bedbenfenfrei dar-
getan (bgl. gum Begriffe ber Jrrefithrung” 3. B. RGUrt. b.
10. DFtober 1939 1 D 774/39 = HRNR. 1940 Nr. 276 und REGt.
Bv. 73 ©. 217, 226).

Die ?Innabme einér fortgejepten @anblung ift gleidjfalia
nidt ;,u beanjtanbden.

2. Gegen bie Unnahme, dbaf fid) der Ungeflagte einer Un-
treue fd’)ulbtg gemad)t habe, ergeben fid) feine burd)gretfenben
redjtlichen Bebenfen. (Va3 wird ndher ausdgefiihrt.)

3. Gdlieglid) hat dad L. aud) einen Lerftof ded Unge-
flagten gegen bdie §§8, 23 CinfapBVO. v. 3. Degember 1938
(RGBL. I ©. 1709) i. Verb. m. dem § 8 AnmeldeB. v. 26, April
1938 (RGBL. I ©.414) im Crgebnid ohne Redtdirrtum an-
genommen. RNad) dem §8 Ub[. 1 EinjasBO. beviirfen Juden
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gur Berfiigung iiber Grunbditiide dber Genehmigung; das gilt aud
fiir bad Berpflichtungsge{dydft (§ 8 Ab. 2 B.). Aud) ein Nidyt-
jube, Der fitr einen Suben tdtig twird, fann infomeit verbots-
toidrig hanbdeln. Das gilt befonbers aud) 3. B. fitr den BVorftand
einer jitbijden AS. Der Criverber eines Grunditiides madt fidh
freilid) burd) ben Bertragdabiduf mit einem Suben ober einem
jiibtidjen Unternehmer regelmdfig nidht {trafbar; dad ergibt jid)
aud ber BVor{dyrift bed §23 AB}. 2 BVO. v. 3. Degember 1938,
burd) dte fiir gang beftimmte Sonbertatbeftinde (§§ 4, 6 Sap 3
BO.), die hier nidht in Betradyt fommen, der Criwerdh feldb-
fténdig unter Gtrafe geftellt ift. Jnt itbrigen ftellt fic) ber Eriverh
alg jogenannte , notwenbdige Teilnahme” an der ftrajbaren Hand-
[ung des jitdifhen Verduferers dar.

Jm borliegenden Falle liegt e3 aber jo, dbaf der Ungetlagte
bet der BerduBerung ded Grunditiided mittelbarer Téter tft. Gt
Dat bie BerduRerung durd) feine Frau ald fein Werfzeug vor-
genorumen. Diefe war nur ,,pro forma‘ BVorftand der AG., Hat
nad ihrer Darftellung die Hanbdlungen, die fie bornahm, in ihrer
tatjachlicdhen und redhptlidhen Bebeutung nidt iitberfehen und ijt,
toeil ihr bdiefe Cinlafjung nidht zu toiderlegen twar, aud) frei-.
gefprodjen toorben. Der Angeflagte ift daher — ald mittelbarer
Tdter — mit Red)t verurteilt worben. .

4. Daf bas UVO. tateinfeitliGes Sufammentrejfen der ber-
{dhiebenen Berftoge des WUngeflagten angenommen hat, ift redt-
lig ridhtig. Die Wusfithrungshandlungen der Untreue und ded
Bergehens gegen die §§ 8, 23 Cinfah-BO. b. 3. Degember 1938
treffen mit Gingelhandlungen bder {ortgefehten Tarnung zu-
fammen.



