176 56. Ritdjalverjdhrung. §§ 245, 264 Ab{. 3 StGB.

56, QJn die zehnjihrige Frijt der jog. ,Riidfallverjihrung”
(§§ 245, 264 A6\ 3 StEB.) ift die Jeit nidht einzuredynen,
wibrend deren der Titer dedhalb feine Gelegenbeit gehabt Pat,
fidy 3u bewidhren, weil ihm auf Grund behordlider Anordnung
Die Freiheit entogen war.
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I. ©Gtrafienat. Urt b, 24. Yuguft 1943 g R. 1 D
260/43.

1. Landgeridt Mainz.

Ausd pen Griindben: .

Das 2@. hat in Unlehnung an bie Entfdeidung des3 SG.
in Gelle b, 17. Suli 1940, bie in der DJ. 1940 ©. 1336 abge-
drudt ift, bie Uniwenbdbarleit ber Beftimmungen dbes § 264 StGB.
bejaht, obrwobl feit der Verbiljung ber lepten Strafe wegen Be-
truges (23. April 1927) bi3 zur Begehung be3 neuen jept ab-
~ geurteilten Betruges (17. Januar 1942) mehr ald zehn Jahre

perfloffen waren (§ 264 ULY. 3, §245 StGB.). €3 geht dabei
von der Auffafjung aus, dbaf in bie Jehnjahresfrift die Beit bon
fiinf Sahren neun Monaten und gehn Tagen nidt einjurednen
fei, in ber ber Befdjerdefiihrer in ber Jeit zwifden ber Ber-
biigung ber lepten Gtrafe tegen Betruges bis zur Begehung be3
newen Betruged Freibeitsftrafen verbiiht habe, baf vielmehr nur
D ie Beit eingerednet werben fdune, in der fich ber Bejdjwerbe-
fiihrer in Freibeit befunden Habe, rodhrend deren allein feine
{traffrete Fitrung ald Beidjen feiner Befjerung aufgefapt twerden
fonne. Dagegen ift redhtlich nidhtd einjuivenden. _

&8 hanbelt fid) um bie Auslegung gefeplider Bejtimmungen.
Dabei ift neben bem Wortlaut aud) ber Jwed de3 Gefejesd zu
beadjten. Der Wortlaut ber §§ 244, 264 StGB. jteht der Auf-
faflung bes 8®. nidht entgegen. Bei der Crforidjung ded Bivedes
biefer Beftimmungen ‘fann ber Gebanfe ofhne tweitered ausge-
{dloffen erden, ber Gefesgeber habe ettva wegen dber damit ber-
bunbenen Sdmierigleiten bie Heranziehung von Strafen verhin-

_ bern mwollen, die febr weit guriidliegen. Denn ba die erfte Be-
ftrafung, bie filr bie Begriindbung ded Riidfalled in Betradjt
fommt, eitlid) unbegrenst teit guvitdliegen fann, werben jur
Begriindbung de3 Riidfalled mandmal Gtrafen Herangezogen
erden milffen, bie teit itber zehn Jahre vor ber nddten Strafe
liegen. Die Riidjidht auf Schiwierigleiten fann ben Gefepgeber
aljo nicht veranlafyt haben, bie Frift zwijden ber leften und ber
neuen Ritdfaltat zu begrengen. Jm iibrigen fann dabingeftellt
bletben, weldjer Jwed uripriinglid mit ber BVegrenjung
biefer Frift berbunben gemwefen ift. Audgangdpuntt fiir dbie Aus-
legung bat vielmehr der Jwed zu fein, der fid) aud bder
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gegenwdrtigen Fafjung be3 StGB. einjdlieplid) dber in
lester Beit mneu aufgenommenen Beftimmungen ergibt. Jm
Rahmen biefer Betradtungsmeife lafjen bie §§20a AH{. 3
Gap 3 und 42k Ab[. 2 StGB. ben flaren Willen ded efeséd
erfennienn, baf bem Tater nunmehr die jog. Rildfallverjdhrung
grunbfdslid) nur infotveit zugute fommen {oll, al3 er {id) biefer
Lerglinftigung dburd) feine Fiihrung twiirdig hat zeigen Ionnen,
und baf dedhalb b ie Beit in bie Frift nidit eingeredynet werden
barf, mwihrend deren ber Titer feine Gelegenbeit gehabt hat, fid)
u betodhren, weil ijm zufolge behdrdlider Anorbnung bdie Frei-
Deit entzogen ar.



