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50, Dem BVerteidiger ijt Gelegenleit ju geben, jid) ausreidend
aufj die Berhandlung vorzubereiten, wenn bder Fall tatidd)lid
oder redtlidy Ydywierig ijt. Da3 gilt vor allem fiir den Pilid)t-
verteidiger, der nady bem § 145 Ab|. 2 StPO. bejtelt wird.

.&traffenat Urt b 16, Juli 1943 g. ®. 1 C 158/43
(1 StS 61/43).

I. Gonbergerid)t Miinchen I

Au3 ben Gritnden:

Das ©G. hat ben Angeflagten ,,al3 Gemaltberbredjer 1nd
Mbrber an {einer Nidte R. P.# sum Tobe verurteilt. Gegen dbas
Urtetl Hat der Oberreidh3antvalt die Nidtigleitsbefdmerde er-
Hoben; er hat beantragt, bas angefodhtene Urteil aufsuheben und
bie Gadje an die Borinjtang guriidzuvereifen. Redisdfehler jieht
er barin, baB bad ©@. bem Wablberteidiger bed Angeflagten
nidt die Mbglichleit gegeben Hat, ben Termin jur Hauptver=
hanbdlung twahrzunehmen, und bap e3 die Verbandlung aud)
nidht furzfriftig vertagt hat, um bem in ber Hauptberhanbdlung
neu beftellten Pflichtverteidiger Gelegenheit su geben, fid) zu
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unterridjten. Die gulept genannte Unterlafjung ftellt einen Redyts-
febler bar, ber zur Aufhebung bed angefodhtenen Urteild fithrt.

. Die Utten ergeben folgendes: Mit dem Sdyrijtiage vom
6. Mai 1943, der am nidften Tage bei Gerid)t eingegangen
ift, hat der Redjtdanivalt Dr. B. angezeigt, ber Befdhuldigte habe
ihm bie VBerteibigung iibertragen; er Hat aber feine Vollmadt
nadgebradt. Mit der Unberaumung bed Termind gur Hauptver:
Hanblung hat ber BVorfiper bed S@. zugleid) ben Redjtdantvalt
H. qum Pflidtoerteidbiger beftellt. Laut Gibungs-
nieberfchrift foaren in ber Hauptverhandlung weder ber Redhts-
analt Dr. B. nod) ber Redhtdanmalt . erjdyienen. Der Bor-
fier beftellte dbarauffin den Redhtdanmwalt Sd). yum Pflidtver-
teibiger; ihm erteilte ber Ungeflagte sur Sijungdnieder{dhrift
Bollmadyt. Sm Anjhluf dbaran fand al3bald die Hauptverhand-
[ung bor bem &G, jtatt. :

- Dabingeftellt fann bleiben, ob {hon darin ein BVerfahrens-
verftof, und zwar ein BVerfto gegen den § 218 StPDO.,, liegt, baf
per Redhtdanwalt Dr. B. nidt ur Hauptverhanblung geladben
orden ift.

. Mad) dem § 7 Durd)iBO. p. 13. Miry 1940 (REGBL. I
©. 489) wird im Falle ber notwenbdigen BVerteidbigung b e m An-
. gellagten, ber nod) Ieinen Berteidiger gew d'h [t hat, ein Ber-
teibiger befte [[t. Der Gejepgeber geht bemnad) pon bem Ge-
panfen aus, baf der Ungeflagte in erfter Linie bon bem Ver-
teibiger verteidigt twerden {oll, su dbem er Bertrauen hat und den
er fid) felbjt gemdhlt hat. Wuf fi§ fann beruben, ob e unter
diefern Gefichtdpunite faddienlid) gewefen twire, ienn der BVor-
fier, ehe er mit ber Termindanberaumung den RPflidhtverteibiger
beftellte, ben Dr. B. zur Nadyreidung der Vollmadht aufgefordert
Ditte; benn in diefer Unterlaffung liegt fein Red)tdjehler, ber die
- Nidtigteitdbe{d)merbe begriinben fdnnte.

- Dagegen ift ein jolder Verfahrensverftof darin ju finden,
paf bem Redtdanmwalt Sd). feine Gelegenheit gegeben rworben
ift, fi ausdreidend auf bie Berteibigung bporzubereiten. Der
§ 145 GtPO. trifft Borforge fiir dben Fall, baf bei einer notwen-
digen Berteibigung der BVerteidiger in der Hauptverhanblung
audbleibt; biefer Fall liegt hier por; benn der Wahlverteidiger
ift su dem Termine nid)t gelaben tworben, und aud) ber zum
Pilidtoerteidiger beftellte Redhtdantvalt . ift nidt er{dienen.
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BWirb in der Hauptverhandlung ein Verteidiger neu beftellt und
ertlirt biefer, baf ihm die sur Borbereitung der Verteidigung
erforderlidje Beit nid)t berbleiben witrde, jo ift die Hauptverhand-
Tung zu unterbredjen oder audzufegen. Der Redtdanwalt S,
hat offenbar feine folde Erfldrung abgegeben. Aber dadurd
fourbe bad Geridht nidt ber Pflidht enthoben, bon Amts twegen
su priifen, ob eine Ausjebung dber Verhandlung jur BVorbereituny
der Berteibigung des Ungeflagten geboten war. Der § 145 AbY. 1
Gap 2 GtPO {ieht jogar die Mibglidyfeit bor, baf bad Beridt
I)efcf)IteBt bie LVerhandlung auszujeben, anftatt dap ber %or{iger
{ofort einen neuen Pflidjtverteibiger beftellt.

Aufgabe be3 Berteidigers ift 3, bazu mitzuwirken, ba[g ein
geredhted Urteil gefunden wirb. ‘Dte{e Aufgabe fann er nur dbann
etfiillen, wenn er den Gadperhalt audreidhend fennt, weun er
geniigend baritber unterridytet ift, wie jid) ber QIngefIagte Fu der
Untlage verhdlt, und ein flare3 Bild bon ben Miglichleiten ge-
toonnen Hat, die fiir eine jadygemédfe Verteidbigung beftehen. Der
©adperhalt fann — aud) im Falle ber notwendigen Ber-
teibigung — unter Umftdnben jo einfad) liegen, bap fid) ber in
ber Hauptverhandlung bejtellte BVerteibiger dburd) die Unflage-
Jdrift unb burd) gelegentlidjes Befragen ded Angetlagten aus-
reidjend unterrtd)ten fann. © o einfad) war aber bie Gady- und
Nedjtslage im Falle bed Ungeflagten nidht. Ven dufperen
Hergang dber Tat Hat ziwar dber Ungellagte nidyt beftritten. Da
bie Antlage auf Mord lautete, mufte aber ber Shverpuntt der
LBerhandlung darauf verlegt twerben, die Bemweggriinde aufzu-
beden, bdie ben Ungeflagten zu ber Tat veranlaft hatten, und
feftsuftellen, ob bie Tat befonbers berabjdeuungsiviirdig jei. Bei
ber befonberen Gadjlage fonnte bie Beanttvortung der Fragen,
ob der Ungellagte ur Beit ber Tat voll jurednungsfihig ge-
wefen Jei und ivieweit er {id) bei der Ausfithrung dber Tat in
einem Buftanbe bejonderer Errequng befunden Habe, ebenfofehr
tat{d g lid) e Sdmierigleiten bieten, wie bie Anwendung des
§211 GtGB. und dbed §1 GewaltverbredherBD. auf den feit-
geftellten Sadyperhalt red)tlid)e Sdymierigleiten bietet. Aus
biefen @riinben, unbd weil der Ungeflagte beftreitet, {tberhaupt
ben BWillen gehabt zu haben, jeine Nidjte zu erfd)iegen, boten fid)

_fiir eine ihrer Verantwortung betoupte Verteidigung teite Mog-
lidyteiten. Seiner Rflidht, der Geredhtigleit 3u dienen, fonnte der
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Lertetbiger aber bann nidt geniigen, wenn er bei ber {dmierigen
Gad)- und Red)tslage feine Gelegenbeit hatte, bie kten durdyu-
arbeiten unb nod) bor der Verhandlung ben Ungeflagten aus-
retdjend zu befragen, um banad) bie Fithrung dber Berteidigung
einguridten unb fie {orgfdltig borzubereiten.

Aus diefen Sdywierigleiten ergab fid) bie Notwenbdigleit, die
Lerhandlung zu bertagen; dasd mufte aud) bad Geridht erfennen.
Unbderenfalld muBte bie BVerteidigung, die erft in der Hauptver-
hanblung itbernommen unbd fofort burd)gefﬁl)rt tourbe, unter ben
Umitdnben, bie hier borliegen, eine reine Formjadje bleiben. Dad
entfpridit tweder dem Willen be3 Gefepgebers nncf) bient e3 ber
Gereditigleit.

Dap der Ungeflagte felbjt in der Hauptverhanbdlung feine
Bermwahrung gegen biefe Bejdjranfung feiner Verteidbigung ein-
‘gelegt hat, fann nidt zu {einen Ungunjten betwertet twerden, da
er offenbar red)ytBunfunbdig ijt und baher nid)t getoupt hat, welde
Redyte ihm guftanden und mie er fie wahrnehmen fonnte. €3
fodre bie Pflid)t besd BVorfibersd getvefen, feftzuftellen, ob der An-
geflagte eine angemeflene Frift haben tvollte, um mit feinem
Wahlverteidiger in Berbinbung treten zu Idnnen, und ob er gu.
biefem Biwed eine Ausfehung ober eine Vertagung der Hauptver-
hanblung mwitnjdite, ober ob ber Ungeflagte mit der Beftellung
eined EBfItd)tbertetbtgeré einberftanben war, aber eine Ausfebung
ober eine Bertagung mwiinjdhte, um bden ﬂ?f[td)tbertetbtger ge=
nitgend untervidjten zu fonnen.

Bei der {Givierigen Sad)- und Redjtdlage fann dasd Urteil
barauf beruben, baf ber Berteidiger nidht in ber Lage war, dben
Ungeflagten {adygemdf zu verteidigen. €3 befteht bie Mbglich-
feit, baf ber Berteibiger, wenn er tiefer in bie Sade Hitte ein-
dringen fdnnen, zu ben ent{deidenben Punften fiir dic tatftd)-
liche unbd die redhtliche Wiirbigung Neues hdtte beitragen Einnen
unbd baf baun dbad Urteil andersd ald gefdjehen ausdgefallen todre.
€3 liegt daber fehr nabe, baB der Berfahrendverftoh dagu gefiihrt
hat, basd Urteil be3 ©G. . ©. desd Art. 7 § 2 BLO. b. 13. Yuguft
1942 (RGBI. I &.508) ungered)t werden zu laffen. Deshalb
unterliegt e3 ber Aufhebung. Ver Sadyperhalt Idft e8 angebradt
er{deinen, bie ©adje an ein benadbarted Gericdht zuriidauver-
weifen (§ 354 AL{. 2 SHPRD.).



