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76. Unterjudjung@hait darf and) auf dic unbejtinmtc Berurteilung
angeredynet werden.

Wird eine Gefingniéjtrafe bon bejtimmter Taucr nadytrdg-
lid) in eince joldje bon unbejtimmicr Taner wmgceivandelt, jo ijt bei
der Beredinung foioohl der Mindejt= als and) der Hodyititrafe ald
perbiifgt aud) dic Strafzeit anzurcdnen, die dad friihere Urteil
ald durd) die Unterjudjungdfhaft berbiift bejcidinet hat. Der
Stidjter, der dic Umvandlung anordnet, darf an dem Wugjprud
iiber die Unvedinung der Unterjudjungdhajt nid)ts dndern.

III. Gtraffenat. Urt. v. 10. Geptember 1942 g. M. 3 D 363/42.
I. Qanbgeridyt Qitbed.

®riinde:

Der Ungeflagte, ber am 20. Degember 1942 das 3mwansigite
Qebensjabr bollendet, Hat ald Jugenbdlider gemeinjdjaftlic) mit einem
anderen in der eit bon Juni bis September 1940 eine Anzah!l von
Diebjtdhlen begangen. Tasd L. hat thn am 9. Mai 1941 ju einer
Gejamtitrafe von ziwei Jahren Gefangnisd verurteilt. Fiinf Monate
biefer Gtrafe hat €3 ald durd) die Unterfudjungshaft verbiift erfldrt.
Der Ungetlagte perbitht sur Jeit die Reftitrafe. Durd) Urteil bom
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15. Mai 1942 hat dasd LO. diefe Strafe gemdp dem § 5 BO. 3. Durdhf.
der VO. iiber die unbeftimmte Verurteilung Jugendlider b. 6. Januar
1942 (REBL. I &.18) in eine Fefdngnisitrafe bon unbeftimmter
Dauer umgetvanbdelt, deren Minbeftmap 3tvet und beren Hichitmaf
bier Jahre betragen joll. Dabei hat ed audgejprodyen, dafy auf diefe
©trafe feine Unterfudungshaft anguredynen fei, da ,anderenfalls
unter Umftdnden die fiir bie Erziehung angefeste und erforderlidie
Beit unndtig vertiiryt, biefed aber bem Willen ded Gefegebera wider-
ftreiten twitrde.”

Die StU. hat gegen dad guleht genaunte Urteil jugunjten beé
Angeflagten NRevifion eingelegt, jorveit ed die in dem fritheren Urteil
ausgefprodyene Unredyming von Unterfudjungdhaft befeitigt.

Dag Red)tamittel hat Crfolg.

Per §5BO. b. 6. Januar 1942 ermddytigt unter Vorausjesungen,
die hier durdyweg votliegen, dad Geridht, eine oder mehrere red)ts-
friftige ®ejingnisitrafen von beftimmier Lauer in Gefdngnid von
unbeftimmtier Dauer umgumwandeln. Wdre — tvie ettva die Ver-
urteilung ju lebendlanger €trafe — die unigetvanbelte Strafe vollig
unbeftimmt, jo hdtte e3 natiirlid) feinen Sinn, Unterjudungshaft anf
fie anguredynen. Da3 ift aber nicht ber Fall; dielmelr ift bie Strafe
in ifrer Dauver nut infofern ,unbejtimmt”, ald fie zwijdhen einer be-
ftimmten Mindeftdauer und einer beftimmten HoGjtdauer, die im
duperjten Falle vier Sahre betrdgt, jdwanten fann. Daf bei eincr
foldyen Bemefjung der Etrafe die Unredmung von Unterfudyungs-
Baft einen €inn haben und jowoh! fiir die Veredyung der Minbeft-
ftrafe wie aud) fiit die ber Hoditftrafe Bedeutung gewinnen fann,
bedarf feiner weiteren Darlegung. Da die Verordmumg iiber die un-
Deftimmte Lerurteilung Sugendlidjer felbjt die Anredyming nidht aus-
fdhlieft, it fie grumdidslid) ald aud) fiir diefe ,unbeftimmte” Verur-
teilung zulfiig su eracdhten. Fragen fann fid) baher nur, ob die Voll-
macht 3u nadytrdglicher Snderung der redytstrdjtig crfannten
Gtrafe, bie ber § b Durd)fVO. bem Ridhter erteilt, ihn aud) cxmddtigt,
pen Ansfprud) desd fritheren Urteild itber die s)Inrecf)mmg bon Unter-
fudjungshaft u dndern.

Der §5 gibt bem Ridpter die Befugnid, in gewiffer Weife in
die Redytdfraft eined friiheren Strafurteild einzugreifen. Soldje
Crmddtigungen find jGon an fid), wegen ihrer Ausnahmeeigenjdiaft,
eng audzulegen; fie bditcfen nidyt tweiter audgebehnt werben, alg es
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bag Gefep felbit sreifeldfrei zuldft. Die Durd)jVO. felbft regelt den
Fall nicdht ausdriidlid); aud) die ABV. d. RFWL. v. 13. Januar 1942 iiber
die unbeftimmte Berurteilung Jugendlidjer (DF. €. 51) ergibt Feine
Anhaltgpuntte fiir die Cntjdeidung ber Frage, ebenfomwenig das
Gdyrifttum, joreit e fid) u der Frage der Strafummandlung dufert
(vgl. Ritmmerlein DF. 1942 &. 80flg.). €3 ijt aljo dbavon ausju-
geben, daf nad) dem Willen des Gefelsgeberd der Sprud) des etjten
Ridhters infoweit aud) den Ridter bindet, der die Strafe ummwandelt.

Taf Ddiefes der Wille ded Gefehgebers ift, dafiir enthdlt bdie
Durd)iBO. aber aud) iiber diefe allgemeine Erivigung hinaus greif-
Date Unbaltzpuntte.

3u ben Voraudfehungen, unter dbenen cine beftimmte Verur-
teifung nachtrdglid) in eine unbeftimmte umgemwandelt twerden darf,
gehort nad) bem § 5 Nr. 4 Durd)iVLO. aud), daf auf Gefdngnis von
unbeftimmter Dauer zu erfennen getwefen dre, wenn die VL. v.
10. Geptember 1941 Dereits jur Feit ded fritheren Urteild gegolten
hitte. Der Ridhter der nadhtriglidien Eutfdyeidung muf aljo den
Cadyverhalt vom Ctandpunfte ded fritheren Ridterd ausd priifen.
Dentbar wire dabei, eine unbeftimmtc WVerurteilung innerhald desd
gefeslichen Nahmend (§1 AL{. 2 V. v. 10. September 1941) aud)
damn nod) nachtrdglic) fejtaujesen, wenn die wrfpriinglid) erfannte
©trafe bereitd polljtindig erlojdien mwdre. Diefe Miglidyfeit jdliefst
aber der §5 Nr. 3 Durd)fVO. aus; er verbietet, die Strafe wmnzu-
waideln, wenn fie fdhon villig verbiifit (bedingt ausgefept, verjdhrt
ober crlaffen) ijt. Vei der Pritfung, ob dad der Fall ijt, ift felbjt=
verftdndlic) aud) die Unterfudpnmgshaft u beriidfidtigen, die bder
frithere Midyter angerechret Hat.

A13 felbjtverftandlic) betradytet 3 der Gefetgeber offenbar aud),
daf der Teil der Ctrafe, der jur Jeit ded neuen Urteild bereitd voll-
ftredt ift, auf die unbeftimmte Strafe — und iwar forwoh)l bei der
Beredynung bed Mindeftbetrages ald aud) bei der bes Hidhjthetrages —
anzutedynen jei. Die Neditlage entfpridyt hier villig der, die bei
der nadjtrdglichen Bildung cincr Gefamtitrafe bejteht (vgl. hiersu
MOSL Bd. 8 ©. 62, 66, €. 385, 388, Bb. 46 &. 179, 183; RGUtt. v.
21. Februar 1916 3 D 22/16 = 23. 1916 &p. 693 Nr. 15); als ,boll-
ftredte €traje” gilt Hier aud) die lnterjudhungshaft, die der frithere
RNidter angeredinet hat (ROUrt. b. 17. Dezember 19374 D 785/37 =
DRI 1938 Nr. 79). Wenn der Richter von der Befugnis Gebraud)
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madt, die ifm der § 60 St&B. verleiht, fo erfennt er ber in Geftalt
ber Unterfudjungshaft beteitd bollzogenen Freiheitdentziehung in
ihren Witkungen auf ben Tdter eine Bebeutung zu, die fonft grund-
jaglid) etft bem Bollzuge ber Strafe beigemefjen wird (RGESt. Bb. 75
©. 279, 282). ©djon nad) dbem Wortlaute de3 § 60 StEV. fteht bie
Anredynung detr Unterfudjungdhajt der tatjdd)lidyen Strafoerbiifung
gleid). Diefe Wirfung tritt mit ber Redtstraft des lrteild, das die
Anredynung verfiigt, ofne weitered ein; fie {d)afft gewifjermafen ein
setotbenes Redyt” bed Verurteilten auf bie Unrednung. Nidts
jpridyt bafitr, baf der Sefehgeber fitr den Fall be3 §5 Durchf VL.
p. 6. Sanuar 1942 etwa3 anberes Habe beftimmen wollen. Aud) aus
dem Bwede ber Vorjdyrift aft fich nid)ts Gegenteiliges entnehmen;
der Rahmen, den die VO. v. 10. September 1941 fitr die unbejtimmte
Berurteilung ftedt, ift fiir die grope Mehrzalhl ber Fille weit genug,
um aud) eine Betiidjidtigung der angeredyneten Unterjudjungshait
3u geftatten.

Hiernad) ift die auf Grund de3 erjten Mrteild verbitite Strafseit,
aud) fotveit fie biefes HUrteil al3 durd) bie Unterfudhungshaft verbiift
bezeidyriet, auf die neu feftsufepende unbeftimmte Gefdngnisjtrafe
angutechnen. Der fpdtere Richter fann die Tatjadje diefer ,Ver-
bitgung” nidht durd) eine nadytraglidje Anorduung in dem neuen -
teil ungejdjehen madjen.

" pietnad) ift dbem L. in feinem Uusdfprud) itber bie Unter-
fudyungahaft ein Redytafehler unterlaufen. Da nid)t angunehmen ijt,
baf ber Tatridhter ben Ralhmen der unbeftimmtien Strafe anders,
al3 gefchehen, bemeffen Haben mwiirde, wenn et fid) ber wirklicden
Redhtslage betvufst getvefen tdre, fann dag NRevifionsdgerid)t diejen
Redhtafehler durd) Gtreidung deg Teiled bed Urteilsapes, der den
Auafprud) iiber die Unredhnung der Unterfuchungshaft enthdlt, von
fich aud befeitigen.

Die Entjdeidbung entfpricht bem Antrage ded Oberreidhdanmaltes.



