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5, Bevolmddtigten fiir Bantfonten, Sficgidadyer u. dal,, dic nuv
alé Jwcitberedtigie unter Hejonderen VoraudjeBungen von der
Bollmadyt Gebraud) madjen diirfen, liegt dic devijenrvedytlidc
Anbictungdpflidht erjt dann 0b, wenn jic nad) Gintvitt dicjer
Boraudjchungen tatjddlidy ald Bevollmidytigie auftreten.

IV. Straffenat. 1Wit. b. 25. November 1941 g. R. 4 D 350/41.
1. Sandgeridyt Bredlau.

®riinde:

Der Angeflagte I. P. ift ber Vater de3 wegen Debifenvergefens
rechtatrdftig verurteilten W.J. P. €r war Gropidladter; fein
©ofm betrieb einen Metallhandel. Beide wohnten in B. ([Ynland).
W. 3. P. wanberte i Februar 1939 nad) England aus.

Cr batte am 5. Oftober 1933 bei dem Banthaus P. & Co. in
Prag ein Sdrantfad) gemietet. m 3. Auguit 1934 bevollmddtigte
et jeinen Vater, diefed Sdrantjad) u oHffren und iiber defjen Jnhalt
zu verfiigen. Die Vollmadjtdurfunde haben beide am 3. Auguft 1934
in -bent Riumen ded Prager Banfhaujed unterzeidynet. Auferdem
leijtete Det Angeflagte auf einer weifien Karteifarte itber die Schrant-
fadymiete jetue Unterjdyrift al3 Bevollmddtigter.

G. b, NG, Cntjd. in Ctraff, LXXVI, 2
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A2 ba3 BVanthaus P. & Co. im Januar 1939 feinen Kunden-
betfehr einftellte und bad Scranifach baraufhin gedfjnet wurde, da
. 3. P. unter ber bon ifm angegebenen Anfdrift nicht ermittelt
mwerden fonnte, befanben fid) barin die in der Urteildformel ndher
angegebenien Wette, die, wie bad L. fejtjtellt, L. I. P. dort unter-
gebracht Datte. Diefe Werte Hatte tweber der Angeflagte nod) fein
Gofn angemtelbdet.

Pas L@. hat ben Ungeflagten bont der Anflage der Verlepung
der Anbietungdpflidyt freigefprodien, weil ihm nad) ben befonderen
Nmitdnden be3 Falled nid)t nadjgetviefen jei, baf er von dem BVor-
handenfein irgendivelder Werte im Sdirantjade jemald Kenntnis
gehabt habe, mangel biefer Renntnig aber fitr ihn feine BVerpflidhtung
beftanden Habe, {id) iiber ben Jnfalt bed ihm von B. ausd nidht un-
mittelbar erreidhbaren Sdjrantfacdied zu bergetviffern ober einc
Anzeige bei der Debifenitelle u erftatten.

I. BumduBeren Tatbeftande der BVerlepung der Anbietungs-
pilidyt ijt folgenbe3 3u jagen. ,

Bilidjten, bie bem Cigentiimer bed anzubietenden Gegenitanded
obliegen, hat in berfelben Weife ber zu erfilllen, der nad) den
Borjdriften der RALgD., befonderd nad) ben §§ 103flg., dic
Pflidhten bed Steuerpflidtigen zu erfillen Hat (§33 AH. 2
DevBO. 1932, § 35 Ab. 2 Dev®. 1935, § 52 Dev®. 1938). Bum
Streije Ddiefer eiteren Anbietungdpflidhtigen gehort insbejondere
aud, ,ver al3 Bevollmidjtigter oder ald Berfilgungsdbereditigter
auftritt” (§ 108 RALaD.). Die ITatfache ber Bevollmddtigung
allein geniigt nidjt fitv die Cinbeziehung in den Rreid der pilid)-
tigen Perfonen.

Der Ungeflagte twar frajt ber Vollmadyt jeines Sofjnesd be-
techtigt, bas Sdyrantfad) su ffnen und fiber den Jnbalt zu verfiigen.
Gt ift am 3. Auguft 1934 mit dem BVollmadjtgeber bei der Prager
Banf erjchienen und Hat dort die Bollmadjturfunde joivie die RKartei-
farte iiber die GSdjranffadymiete unterzeidmet. Gleidywohl ift in
diefem Berhalten nod) nidht ofne weiteres ein ,Auftreten” al3 Bevoll-
madytigter zu finben. Die BVerhiltniffe liegen hier benen, die fiir ein
Nuftreten ald Bevollmddtigter in Steuerjadjen regelmifig in Be-
tradyt fommen, nidyt bollig gleid). Bei der Unterfhaltung von Bank-
fonten ober ©djranffddiern werben Haufig Bevollmddtigte benannt,
die nad) beiderfeitigem Willen nur ald Yweitberedtigte in Betradit
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fomnten, . §. nuv unter bejtimmten Borausdjesungeu, wie etwa beim
Zode, bei Ubtvefenhyeit oder jonjtiger Behinderung oder erjt auf aus-
briidfiche Weijung des IMadjtgebers, von der Vollmad)t Febraud
madjen diitfen. Solange dieje Borausjepungen nidit eingetreten
jind, ift fitr ein Recht bed Vevoltmddtigten, tdtig ju rwerden, eben-
jomwenig Raum wic fiiv cine BVerpflidhtung 1. . des § 108 RAbgD.
i. Verh. m. den genannten depijenredtlicen Bejtimmungen. Dasd
blofe Niederlegen eined Mujter3 ber Unterjdyrift bei der BVank enthilt
nod) feinen usdbrud dafiir, daf der Fall, filv den bic Vollmadt
exteilt worbden ijt, eingetreten jei und dex Vevollmddhtigtc cine Ber-
tretungdpollmadyt tatjdchlid) ausiiben jolle und molle. Hud) der
Bmeitberedtigte gibt der Banf int ber Fegel ein Mujter, wie ct jeine
Unter{dyrijt fiiv den ctiwaigen jpdteren Bebarjsfall seidymen will.
Crforderlidy ijt, daf jener Wille, die Lertretungémadht tatjdadlic
augzuiiben, ausbriidfid) ober durd) ein jdliijjiges Verhalten erfennbar
Ausdrud findbet. b dad der Fall ijt, wird jid) vregelmdpig nur unter
Herangiehung ded Jnuenverfiltnifjed beurteilen lafjen. Die Abreben
gvifdgen bem Maditgeber und dem BVevollmddytigten fonnen affo
Beweisdangeidjen bdafiir ergeben, vb ber Vevollmddtigte ald BVer-
fitlgunggberedhtigter aufgetreten ijt.

eftitellungen nad diejer Ridhtung Lt das angefodhtene rteil
vermiffen. Hat der Angeflagte jeinen Willen, dad Sd)fieffad) und
jeine Ginlagen zu vermalten, wdhrend der hier fraglidien Jeit fund-
getan, fo {ind ettvaige WVercinbarungen, devijenredtlidie Maf-
nahmen nur uad) bejtimmten Weijungen des Sohned ju treffen, fiir
die Ynwendbarfeit ded § 108 RAbBgL. unerheblich.

II. Dic Ausfithrungen ded L. zum inneven FTatbejtande
permogen die Freijpredjung ded ngeflagten nidit zu tragen.

1. ©as 8. hat den Vorjah verneint. €3 hat angeromimen,
per Angeflagte habe nid)t eviveidlid) getouft, dag jid) in dem Sdyrant-
fache der Prager BVanf fiberhaupt jemalsd irgendroelde Wertgegen-
{tinde befunben fHétten. €3 wird aber, menn der dufere Tatbejtand
feftitellbar ift, su Der weiteren Frage Stellung genomumen werden
miiffen, ob der Angeflagte nid)t wenigjtend dbamit geredynet hat, daf
jein Goljn in dem ©dyrantfadje Werte untergebradyt habe, und ob er
bag aud in jeinen Willen aufgenommen (rgl. RGEt. V. 59 €. 2,
3, 4) und jid) daher mit bedbingtem Vorjake der Verlepung der
Anbietungdpilicht {dhuidbig gemadt bat.

REJ
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2. Va3 8G. verneint die Fahrldffigteit des Angeflagten mit
ber Begriindung, er fei nidht verpflichtet gemwefen, jid) itber den
Qnbhalt bed bon B. aus fitr ifn nicht unmittelbar erreid)baren Schrant-
faches su vergemiffern ober Ungeige bei ber Devifenitelle su erftatten.
Diefe Anficht bed LY. wdre, wenn die Vorausdjepungen des § 108
RAbgD. gegeben gewefen fein jollten, reditlih zu beanjtanbden.
Der Umijtand, daf im Jahre 1933 jemand, der in B. wolhunte, bei
einer Prager Bant ein Schranifad) mietete, wied olie weiteres auf
ven Bwed fin, Werte im Ausland unterzubringen. Mufpte aber der
Angeflagte nad) feinen perjontiden Berhdltnijjen damit redjnen, daf
fein Gohn in dem Sdhrantfadje Werte untergebrad)t Hhabe, fo Hitte
et fid) itber den Jnhalt de3 Facdhes vergemwijjern miiffen, allerdingd
nut injoweit, ald er hierzu tatjacdhlid) in ber Lage und alg ihm dad
nad) Redyt und Billigleit zuzumuten war (vgl. RFH. Bb. 35 &. 76, 78;
RFH. Urt. v. 28. Mai 1927 = Steuer und Wirtjdhaft 1927 Nv. 400;
REH. Urt. v. 8. Auguijt 1928 = Steuer und Wirtjdaft 1928 Nr. 780;
Beder RUbgL. 7. Aujl. §89 a.F. Anm. 4). Daf der Angeflagte
fortlaufend an Ort und Stelle bei der Bant in Prag dad Sdyrantjad;
Hatte in Augenjdyein nehmen miijfen, ritd billigertveije nid)t gefagt
werben fonnen. Dagegen war er verpflichtet, {id) bei feinem Solmne,
der bid zu jeiner usdmwanderung (Februar 1939) ebenfo wie et in B.
wofnte, zu erfunbigen und ihm gur Pflidht zu maden, ihn (den
Angeflagten) itber die Benubung bde3 Sdranffades und alle
Berdnderungen feined Inhalted zu untervidten. Boten ihm bie
Angaben jeines Sohned Anlaf 1 Jweifeln, jo war er verpflichtet,
bei der Banf angujragen, ob da3 Sdjranffad) bon feinem Sohne
gebffnet rorden jei. Da3 Hdtte dort offenbar fejtgeftellt werben
tonnen, und es titrde, wie angunehmen ift, fiir die Banf fein Grund
beftanden haben, ihm al8 ordnungdmdpig BVevollmddytigtem die
Austunft hieriiber zu vertveigern. Falld aber etwa alle feine Ber-
fudhe, die Wahrheit zu ermitteln, fehljdhlugen, jo hitte er die Vollmadht
niederfegen milfjer, jofern er e3 vermeiben wollte, jid) nad) Prag
3u begeben oder die Devifenjtelle von dem Sadyberhalte zu unter-
riditen. Bu allebem mwdre, twie anjunelmen ift, der Angeflagte tat-
jadlich in der Lage, und 3 wdren ifm die angedeuteten Mafnahmen
aud zugumuten gemwefen. RKeinesdfalls durfte et jid) dbarauf berlaffen,
fein Gohn werde, fotweit erforberlid), die Werte von jid) aus an-
bieten. Gin Jrrtum bhieritber witde ihn nidht ftrafjret madjen.
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1I1. Die erdrterten Mangel ded Urteifs niti 3
' 2 3 gen baju, e3 auf-
sufeben und die Sadje zu neuer BVerhandlung und ¢ e
suriidzuoeriveijen. ) S Cntidyeibung
Die Entfdjeidung entjpricdht dem Anty be3 i
oattes, pric) rage bde3 Dberreids-



