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96. Die Formblifter der ztveiten Reidailciberfarte find feine Ur-
funden 1. €. ded § 348 ALY, 2 StGS., jo lange nidht der Name bded
Bezugtheredhtigten eingetragen it

III. Gtraffenat. Urt. v, 11. September 1941 g. D. 3 D 419/41.
I. Qanbgeridht Ko,

®riinbde:

Die Revifion hat den erftrebten Crfolg. Die BVerurteilung twegen
eined Berbredjens gegen bie §§ 348 WD{. 2, 349 StEWB. berubt auf
einem Redjtsirrium.

Nad) bem Urteil hat der Ungellagte, der Ungeftellter beim
Cmdhrungs- und Wirtjdaftsamte der Stabdt &. tvar, bei der Bezirts-
ftelle 32 diefes Amtes breizeln Gtiid der zweiten Reidhtleidberfarte
enttwenbet, die {ich bort in amtlidher Aufberwahrung befanden. Er
jelbft hatte mit der Ausgabe ber Kleiberfarten nicht unmittelbar zu
tun; fie twaren ihm aber infolge feiner bienfilihen Gtellung zu-
gnglid). . Die RKleiberfarten waren mit bem Stempel der Besirts-
ftelle 32 ber Stadt R. (al3 Ausgabeftelle) verfehen. Die Namen der
Bezugsberedhtigtent twaren auf ben RKarten nod) nidht eingetragen.

Das LS. ift ber Auffafjung, die Reicdhstleidertarten feien im
Gegenfape u den Reidysfleifhlarten — bgl. RG1Urt. b, 9. Augujt 1940
5 D 442/40 = DR. 1940 €. 1828 Nr. 9 — aucd) ofne Benennung
be3 Bejugsberechtigten Urfunben, tweil jie nicht toie diefe ben Auforud
enthielten, dbaf fie ofne Gintragung bed Namens bed Beredhtigten
ungiiltig feien; bie Mamensdeintragung fei fitr bie Gfiltigleit ber
Reich3Tleiderfarte fein wefentliches Formerfordernis. Die Vordrude
der Reidhstleiberfarte feien bielmehr bereitd dburd) bad ufdritden
beg Gtempeld ber ausgebenden Behbrbe zu giiltigen Urlunben ge-
otben. Gie feien ben Eifenbahnfafriarten gleidzuadten, die aud
ofne Benennung dbed BVeredjtigten unjteifelhaft die Tigenjchaft von
Urtunden Hatten. Enifdjeidend fei in foldjen Fillen der Wille ber-
jenigen ftaatliGen ©telle, dbie die Uusgabe der Wusdweife berfilge.

Dem ift im Crgebnid nicdht beizutreten, wenn aucd) der zulept
angefithre Grundfap an {id) ridhtig ift. Cin Sdriftftid fann feine
Urtunbe i. ©. bes § 348 ADJ. 2 StGDB. fein, wenn ihm bad wefentliche
Merfmal einer Urkunbde fehlt, jum Beweis im Redjtsleben beftimmt
au fein (vgl. RGESt. Bbd. 61 &. 161).
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Darum ift ein Formblatt fiir eine Urkunbe feine Urfunbe, folange
e3 nid)t ausgefiillt ift. Jn foldem Buftande befanden fic) bie Reichs-
Fleiderfarten, al3 fie ber Ungeflagte entrwendete. Die jtaatlidie Stelle,
bie iiber bie Form ber Rleiberfarten und ifhre Beweisbedbeutung zu
beftimumen Hat, ift nicht bas Wirtjdaftdamt in K., fondern der Reidhs-
mitt{gaftdminifter, wenn aud) dbie Wirtjdaftdimtier die Karten aus-
sugeben hHaben und fie durd) Uusfiillen mit den Namen ber Be-
redhtigten zu (volljtandigen) Urfunben madjen ¥dnnen.

Xiir bie ateite Reihstleiderfarte gilt bie BO. b. RWM. zur
Hnberung ber BO. {iber die BVerbraudydregelung fitr Spinnftoffwaren
b. 20. Augujt 1940 (RGBL. I &. 1131). Sie beftimmt im § 2 Nr. 3,
§ 8 ULf. 1: ,Auf die gweite RNeidysleiberfarte ionnen nad) den auf-
gedrudten Beftimmungen bdie aufgefithrten Spinnjtoffroaren be-
zogen twerben.” Der Uuforud foie die gange Form ber Karte ift in
ben Unlagen 1 bid 5 gum § 2 Nt. 2 Ab. 1 Nr. 1 bz 5 ber begeidmeten
BO. beftimmt. Der Auforud befagt, daf die Karte nur ,zur Be-
friebigung bes Bebarfes be3 Karteninlabersd benubt twerden darf”,
und mad)t dburd) den Bordrud: ,Jweite Reicdhstleivertarte” (Un-
lage 1) ,fitr ba3 Rleinfind...” (Unlage 2) ,fitr den Knaben...”
(Unlage 3) ,fitr ba3 Mdddjen . .." (Unlage 4) ,fiiv den Heren .. ."
(Unlage 5) ,fiit die Fraubad Frdulein...” ,Wobhnort..."
,ohnung . . .“ die Stelle fenntlich, an ber der Name bde3 Rarten-
inhabets eingutragen ift. Daraus ergibt Jid) eindbeutig, baf bie Reidhz-
Heibertarte beftimmt ift, bie Bered)tigung bes in ifhr benannten
Rarteninfhabers jum Beguge der fitr feiren Bebarf gugeftanbenen
Gpinnjtoffe u betweifen. &3 gehdrt deshalb su ihrer Bollftdndigteit,
baf fidh ber Berechtigte aus ihr erfehen Idkt. Obne diefe Namensdan-
gabe fann im ordnungdmapigen Berfehr feine Ware bezogen werben.
Daf aud) mit ber unvollftindigen Rarte ein MiBbraud) getrieben
wetben fann, muf — entgegen der Meinung ded Wirtjdaftsamtes K.
und bes L. — auper Betrad)t bleiben. Leil die Reidysleiderfarte
auf eine beftimmte Rerfon unb dberen Bedarf lautet, eriibrigte jich der
Yuforud ,ofne Namendeintragung ungliltig”. Daf er wegblied,
follte in diefer Richtung feinen Unterfdjied su den ben Bermert ent-
Baltenden Bezugsberechtigungsfarten anberer Art bebeuten. Daf
eine Reidysleiderfarte ohne BVenennung ded Inhabers ungilltig ift,
etgibt fich aus ifrer Ginrichtung von felbjt. Jfrer Bemweisbeftimmung
fann fie nur mit bem RNamen des Beredhtigten dienen.
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Die ,Formblitter”, die die Besirisftelle 32 desd Erndbhrungs-
und Wirt{haftsamtes ber Stadt K. fitr bie ausdzugebenden Kleiber-
farten benupen follte, twaren trof bed Gtempels der Yusgabejtelle
nod feine Urfunbden, weil thnen zur Vollftédndigleit die fiir die Betveis-
beftimmung nottwenbigen Namen der bevedhtigten Jnhaber fehlten
(bal. REGESt.BD.61€.161, 162). Daf jie geeignet waren, die Audgabe-
ftelfe su beweifen, dnbert bavan nidhts.

Der Bergleidh mit der Cifenbahnfahrfarte, die nad) anerfannter
Redhtfprechung aud ohne Namensangabe de3 BVenubungsberedhtigten
eine Urfunbde darftellen fann, ift beshalb abivegig, weil diefe Urtunbe
nad) den fiit fie geltenden bahnamilidien Beftimmungen aud) in biefer
orm polljtdndig und fitr ben Befdrberungsdvertrag betveistrdftig ift.

Der Ungeflagte fann fid) beshalb durd) die Entwendung bder
Bordrude fitr die Reicdhsileiberfarten allein feines Berbredjensd an
einer ,Urtunbe” jchuldig gemadht Haben. Das Urteil, bad {hn wegen
eine3 Berbrechend gegen bdie §§ 348 AD[. 2, 349 StGB. verurteilt,
fann deshalb nidht beftehen bleiben.

Dagegen erfiillt fein Berhalten, wie ben tat{dilichen Feft-
ftelfungen eintvanbfrei su entnehmen ift, ben Tatbeftand des Diebitahls
nad) bem § 242 GtEB. und desd gewinnfiichtigen Getvahrfamzbrudes
nad) bem § 133 Ab{. 2 StHVB., die 1. &. bes § 73 StYB. in Tateinbeit
betlept finbd.

RNad) dem Urteildzufammenbhang ift dbad L. erfidhtlich der
Unnahme, die Tat ded Ungeflagten fei nidht geeignet geivefen, die
Bedarfzbedung der Bevdlferung in einer gegen den §1 Rriegs-
wittjhaft3BO. v. 4. September 1939 (RGBL. I &.1609) ver-
ftoenden Weife ju gefdhrden. Dagegen erbeben fid) in dem ge-
gebenen Falle feine redhtlichen Bebenfen.

Unter bdiefen Umftdnben fann ba3 Rebifiondgericht in ent-
{prechenber Anivendung de3 § 354 StPO. den Scyuldfprud richtig-
ftellen. Jm Strafaudiprud) ijt dad Urteil aufzubeben und die Sache
an ben Tatridhter gurfidzuberiveifen.

Da die RNebvifion den erfirebten Grfolg gehabt hat, faIIen bie
Stoften bed Reditsmitteld der Reichatafje zur Lajt.



