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78. Die Eniziehung ded Jagdideined hat, and) wenn fie nad) dem
§ 62UDb§. 2 RIJagd®. im nrdentlidjen Strafverfahren audgejprodjen
witd, — jedenfalld boriviegend und im wefentliden — die BVee
bentung einer Nebenftrafe; fie fallt yomit unter den § 1 AH{. 1 ber
erjten Durd)iRD. 3. Steaffreiheitd®. b, 30, pril 1938,

I11. Gtrafienat. Bejdl. v. 30. Juni 1941 g. €. 3 C 355/40 .
(8 StS 32/40).

I Zandgeridt Hamburg.

®riinde:

Det Angellagte wurbe, nadjdem ev am 7. Juni 1937 vom AG.
in . freigejprodjen tworben war, auf die Berufung der &StAU. hin
am 31. Auguft 1937 vom L. in . wegen Jagbvergehens i. . be3
§ 292 StGB. u einer Gefdngnisjtrafe bon einem PMonat verurteilt.
Oleidjgeitig wurbe ihm auf Grund de3 §62 Ab{. 2 RFagd®. b.
3. Juli 1934 (RGBL. I ©. 549flg.) der Jagdjchein baueind entzogen;
jeine Mebifion wurbe durd dbas Urteil bed OLG. in H. bom 8. Degem-
ber 1937 verworfen. Die Gefingnisftrafe wurbe gemdp dbem §1
Abj. 1 Straffreiheits®. v. 30. April 1938 (REBI. I ©. 433) nidyt
polljtredt. Dagegen twar ba3 Amidgericht der Anficht, dbap die Ent-
siehing besd Jagbfdheines eine Sidjerungdmagnalme fei, die nad) bem
§ 1 UbY. 3 ber erften Durdhf BO. 3. Straffreiheitd®. v. 30. April 1938
(RGBL. I ©. 435) von dbem Gtraferlap unberiihrt bleibe.

TNeuerding3 hat ber Angeflagte bei bem AG. in H. um eine Ent-
{deibung baritber nadhgefucht, ob nidt bie Cniziehung ded Jagd-
jcheines, wenn nicht durch bad Straffreifeitd®. b. 30. Aptil 1938, jo
bod) dburd) ben Gnadenerlaf b. 9. September 1939 (RGBL. 1 &. 1753)
aufer Rraft gefept worden jei. D3 UG, Hat den Angeflagten dahin
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bejdjieden, die Eniziehung bes Jagdidheined tverde auch bon bdiefem
@nabdenerlaffe nicht berithrt, da e jidh um eine Mafnahine der
Gidjerung handele. Anf die Bejdjmerde de3 Unge¥lagten Hin Hat va3
8@.in 9. am 23. Degember 1939 Befchluf dafin erlaffern, baf die Ent-
siehung bed Jagdjdjeines aufgehoben werde. Das L. it im Gegen-
fage zum AG. der Unficht, e Handle fich um eine Nebenjtrafe, die
unter den GnadernerlaB b. 9. September 1939 falle; die Boll-
ftredfung fei nod) nicht beendet; bie Entziehung bes Jagdjcheines
betube auf der Feftitellung, daf der Angeflagte dauernd uniwiivdig jei,
die Sagd auszuitben; die Bolljtredung laufe bdaher dauernd fort
und fei nidht etwa jchon abgejdloffen; ber § 1 Ubf. 1 AusfBeft. v.
13. Geptember 1939 (RGBL. I&. 1760) ftehe jomit der Anwendung
deg Gnadenerlaffes nidht entgegen.

Diefer Entjcheidbung gegenitber macht die Nidytigleitsbejdverde
be3 Oberreid)danivalted geltend, bie bauernbde Entziehung ded Fagd-
fheines fei feine &trafe, fonbern eine ,polizeiliche Mafiregel”, die
unter feinen &traferlaf falle.

Die Nidtigleitdbefdhiverde ift unbeqriinbdet.

Ware die dbauernde Eniziehung bes Jagdidjeines, die dag Utteil
beg 8@. v. 31. Auguijt 1937 bem Angeflagten gegenitber angeordnet
bat, eine ,IMafregel ber Sidjerung”, fo wére fie jowohl nad) dem
§ 1 2Abj. 3 ber erften DurdhfBO. 3. Gtraffreibheitd®. v. 30. April 1938
al3 aud) nacd) dem §1 AbJ. 2 b. Aus{Beft. v. 13. September 1939
Jbom Gtraferlaf unberiifet geblieben”. Dat fie bagegen die Bedeu-
tung einer ,Mebenftrafe”, fo ift fie bem Ungellagten nicht erjt durdy
pen Gnabenerlaf b. 9. September 1939, fonbern jdhon durd) bad ©.
v. 30. Upril 1938 erlaffert toorden, borausdgefeht, daf fie dbamald nod)
nidht polljtrect war (§ 1 AB{. 1 der exjten DurchiBO. 3. Straffreiheits®.
p. 30.9April 1938 und §1 AL. 1 Durd)fBejt. 3. Gnadenerlaf v.
9. Geptember 1939).

Der angefodhtene Befdhluf fommt zu dem Crgebnis, es handle
fich um eine Nebenftrafe, derent Bollftredung beim Jntraftireten bes
®nabenerlaffes v. 9. September 1939 nod) nicht beenbet gerwefen fei;
bie ,Strafe” fei jomit etlaffer. Hiernad) jucht der Bejdhlup nicht mur
purd) Auslegung bed Urteild vom 31. Augujt 1937 zu ermitteln, ob
bie Gniziehung bed Jagdjdheines, je nadhbem man fie al3 Sidjerungs-
mapregel ober al3 Gtrafe betradhte, unter ben Gnabenerlaf folle;
et erdrtert vielmehr audy dbie Frage, ob die Vollftredung der Maf-
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najme — fal!d man ihr Strafnatur guerfenne — beim Jnkvafttveten
bes Gnadenetlaffes v. 9. September 1939 bereit3 beenbdet gemejen jei.
Derartige Befdliffje find, wie der Senat in jeiner Entjdeidung
RESt. Bb. 75 ©. 173 dargelegt hat, der — jad)lidien — Redts-
froft fdGig. Da der Vejdjluf ded LS. nidyt mit ordentlidjen Rechts-
mitteln angefochten mwerben fanmn, it dad Erjorderntd bes § 37
BujtéanbigleitdBO. v. 21. Februar 1940 RNEVBL. I ©. 405 gegeben
(bgl. aud) REGSt. Bb. 76 &.121flg.). Der angefodhtene Bejd)luf
ift im Bejdmwerderechtdzug ergangen; gegen ihn findet feinem
®egenjtande nad) feine weitere — jofortige — Vejdywerde ftatt
(8§ 310, 311 &tBO.).

Yud) fonit ift der angefochtenen Entideidung im Ergebniife bei-
qutreten. Nad) dem § 57 RJagd®. v. 3. Juli 1934 verlangt bie
beutjche Sdigerichaft bon ihren Mitgliedern, daf fie bie deutide Jger-
efre mafjren; gegen die Mitglieder, die gegen bie Jgerehre hanbdeln,
gebt fie efrengerichilich) vor. Der Sprud) ded Elhrengerichtes lautet
auf Berurteilung ober auf Freifpredjung (§ 58 Abf. 1 RJagd®.).
Qm Falle einer Verurteilung fann auf eine Gelbbufe, bei Jumider-
Handlungen der im § 62 Ab. 1 RGagd®. begeichneten Art aud) auf
@ntjiehung ded Jagbjdeines — fiiv beftimmte Beit ober bauend —
erfannt wetben (§ 58 Abf. 2). Der § 58 ift hier in feiner urjpriinglichen
Faffung — b. 3. Juli 1934 — anguwenden; durd) jeine Neufaffung
v. 23. April 1938 dnbdert fich iibrigens nichts an der Beurteilung der
Bier in Betrad)t Tommenben Frage. Um dad Jdgerehrengericht in
bie Qage zu berjefen, wegen foldjer Berftofe gegen bdie deutjde
Stgerefre fofort eingujdyreiten, haben die Strafverfolgungsbehdrden
in allen Fdllen, in benen eine redhtdfraftige Verurteilung der im § 62
916{. 1 néher bezeicneten Art audgefprochen ober wegen Buredhnungs-
unfahigleit bes Titerd nidh)t audgefprodjen wird, unversitglid). nad
Rechtdtaft der Entjdjeibung die Uften dem Rreidjdgermeifter gur
Gntfchliefung itber die Ginleitung eines ehrengerichilichen Berfahrens
suguleiten. Grfennt nun bas Chrengeridht im Falle ber Berurteilung —
gegebenenfal(d neben einer Geldbufe — aud) auf Eniziehung bes
Sagbdjcheines, fo ftellt diefer Sprud) dem bisherigen Mitgliede der
Deutichen. Jdgeridaft gegeniiber jon um dedmillen eine [dmwere
Ghrenftrafe dar, weil er an die Feftjtellung getniipft ift, dap der Tdtet
gegen bie deutfhe Jdgerehre verftofen habe. Die Ridjtigleit diejer
Yuffaffung witd durch bie Vorjdriften der BL.en iiber Straffreifeit
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fitv ,Chrenjtrafen” ber Deut{chen Jigerjcdhaft b. 12. Mai 1938 (RGBL.
I ©. 521) und b. 20. Geptember 1939 (RGVL. I ©. 1989) beftdtigt.
Nad) dem §1 BVO. b. 12. PMai 1938 werben red)tstriftig erfannte und
nod) nid)t vollitredte ,Strafen” bder Clhrengeridite ber Deutfden
Sdgerfdaft etlaffen, wenn fie in Geldftrafern ober im usjdjluf aus
der Deutjden Fdgerjdaft oder in der ,Entziehung de3 Jagdjdjeines”
fitv die Dauer von nidht mehr als einem Jahr — allein ober neben-
einander — beftebent. Unter denfelben Vorausjepungen twerden nad)
bem § 1 BO. v. 20. September 1939 ,Ehrenjtrafen” ber Deutjden
Sdgerjdaft gegen ,aftive’ Wehrmadytangehsrige erlajjen, rwenn.fie
in @elbdftrafe oder it bem Audjchluf aus der Deutjdhen Jdgerfdhaft oder
in der ,Cnigiehung bes Jagbjcheines” auf die Dauer bon nidyt mekr
al3 ztoei Sahren — allein ober nebeneinander — beftehen.

An der Strafeigenidiaft ber Entziehung bed Jagdidjeines faun
fid) nicht3 badurd) dndern, baf nach ber Vorjdhrift bes § 62 ADJ. 2
RSagb®. perfahren tird. Danac) fann gegebenenfalld fdhon im
ordentlidgen Strafverfahren neben ber ©trafe die Entziehung des
Sagdidjeines fiir beftimmte Jeit ober bauernd audgefprodjen werdern,
wenn {id) jdhon in diefem Werfahren offenfidtlid) ergibt, baf ber
Angeflagte ,univiithig” ift, die Sagb auszuitben. Hieraud und aus
bet teiteren Borjdjrift, baf in diefem Falle bie Cinleitung eines
ehrengeridtlien WBerfahrend unzuldffig ift, geht hervor, daf Dbas
ordentlidhe Gericht ,neben ber Strafe” — b. b. neben ber permwirften
Hauptitrafe — zugleid) an Stelle des Fdgerehrengerichtes die Ehren-
ftrafe der Entziehung des Sagdideined ald Nebenftrafe audfpredien
fann. Die Entziehung bed Jagdjdjeined im orbentligen Gtrafver-
fafren Hat hiernad) feine andere Bedeutung, alg wenn jie das Fdger-
efrengericht ausfpridgt. Die Strafeigenfdhaft der Eniziehung twird in
biefem Falle befondersd badurd) betont, baf ihr die Feftitellung zu-
gtunde liegen muf, der Angeflagte fei offenfichtlich ,untwiirdig”, bie
Sagd auszuiiben.

An diefer Cigen{dhaft dndert fid) aud) nicht3 baburdy, baf die
Gntziehung ded Jagdicheines bid zu einem gemwiffen Grad aud bdie
Wirtung einer Mafregel der Gidjerung hat, wie bies aud) bei anberen
Stiafen gutrifft. v _ .

$at Hiernad die Entziehung ded Jagdidyeines, aud) wenn jie im
otbentlien Etrafverfahren audgefprodjen twird, — jebenfalld bors
twiegend unb im mwefentligen — die BVebdeutung einer Nebenftrafe,
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fo ift jie nad) bem oben ©ejagten bereitd auj Grund des Strafjrei-
heit3®. v. 30. April 1938 (REVL. I &. 433) i. Verb. m. bem § 1
ver erjten DurdyiBO. hierzu vbom felbert Tage (REBI. I &. 435)
erlafjen.

Die Nichtigleitgbejdverde ift jomit — nad) dbem § 35 Abj. 1
Buftindigeit3BO. v. 21. Februar 1940 dburd) Bejdlup — al3 un-
begriinbet 3u beriverfen.



