210 62. §4 BVO. gegen Volfdidiabdlinge.

62, Die Antwendbarteit ded § 4 VY. geq. Voltajdjiidlinge tvird nidt
daburdy andgejdhloifen, baf die Strafe inncrhald ded ordentliden
Strafrahmens der Grundftrajtat liegt.

Grofer Genat fitr Straffacen. Bejdl. b. 7. Mai 1941 g. M.
GSSt. 1/41 — 3D 716/40 —.

I. Qandgeridit Hamburg.

_ Griinbe: :

®emdf bem § 137 GBE. hat ber dritte Straffenat besd RG. bem

®rofien ©enat filt Straffacdjen folgende Frage zur Entjcheidung
borgelegt:
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. oSt Der §4 BLO. gea. Voltsjdyddlinge audh) bann antvendbar,
wenn dad Gericht eine Strafe innerhalb beg ordentliden Straf-
tahmens der Grunbditraftat fitr qusreidjend evadytet?”

Der Grofe Senat fitv Strafjacien fHat die Frage bejaht.

Der § 4 BO. geg. Volfsjdablinge lautet:  Audnupung bes Kriegs-

suftandes ald Strafjddrfung.
LWer vorjdslid) unter Audnupung dex burd) den Rriegzuftand
berurfachten aupergetwshnlicdien BVerhdltniffe eine fonftige Straftat
begeht, witd unter [berjdjreitung des regelmifigen Strafrafhmens
- mit Budythaus bis zu fitnfzehn Jahren, mit lebenslangem Budthaus
obet mit bem Tobde beftraft, wenn dies bas gefunbe Volfsempfinden
tvegen ber befonbderen Berwerflichfeit ber Straftat erfordert.”
Die Redtjprecdhung be3 RE. geht bdahin, dap der §4, un-
geachtet femer (iber{dhrift, feine bloge Etrafjchdrfungsvorfdyift ift,
fondern einen felbjtdnbigen Straftatbeftand enthlt. Ilberemfttmmung
bejteht fetner barin, daf feine Uniwenbdbung, eberjo wie bie bes §2
BY. geg. %n[fé[cf)&bﬁnge, auf eine beftimmte Tdterflaffe — eben auf
bie der BVoltajchidlinge — befchrantt ift. Danad) it auf Grund des
§ 4 ber Redytdbredier zu beftrafen, ber nad) feiner gangen Perfsnlich-
feit unter PBerlidfidhtiqung aller Umitdnde, indbefondere aud) der
Sat und ifhrer Begleitumitinde, ald Volfsjdhidling anzujehen ijt.

Die dem Grofen Senat zur Entidjeibung borgelegte Frage ijt
in der Redptipredung vetidjieden beantwortet mworden. Mehrere
Gtrafjenate des RG. (bgl. 3. B. RECSt. Bd. 74 ©. 181, 182, &. 226,
227, ©. 261, 262) haben aus dem Wortlaute ded § 4 gefolgert, bie Be-
ftimmung fei nur bann anwenbdbar, wenn eine angemefjene Beftrafung
ofne Unwendung der BO. unmdglid) jei. Diefe enge Auslegung tvird
bem ©inne bed §4 nidht geredyt; fie fithrt dabin, dbaf gerabe bie
) e ren Gefepesverlepungen nidht nad) bem § 4 abgeurteilt werben
E5nnen, teil bie fiir angemefjen evachtete Strafe nod) in bem Rahmen
de3 Ctrafgefepes liegt, ba3 vhne bie Antwenbung des § 4 gelten wiirde.
Damit wiitbe die Moglichleit entfallen, die jhwereren Rechtsbredjer
a3 Bolf3|ddbdlinge zu brandbmarfen. Getade Hierin liegt aber, mwie
wdfrend der Geltung der BO. immer deutlider f)erborgetreten ift,
eine3 ifrer wefentlidhen Jiele.

Det Wortlaut Hed §4 fteht nidht gwingend entgegert. Die Worte

Junter [lberjchreitung bed regelmdpigen Strafrahmens” erfalten fo
bte Bebeutung, baf ber Tdter bei Unwendung der BVor{dyrift feines-
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fal3 giinjtiger gejtellt tverben datf, al3 e ohne ifre Untvendung der
Fall fein wiirbe. Die Mindeftitrafe des regelmdpigen Strafrahmens
parf baber nidht unterfdyritten werben; Nebenftrafen und Nebenfolgen
biefed Strafrafmens bleiben vorgejdhrieben oder Fugelafjen.



