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112, 1. BVerhiilinid ded BVorjdudleijtend durd) Verhehlung nady
dem § 214 (erjter Fall) DS, sur Teilnafhme am Dichjtahy (Vet-
untvensng) wad) dbem § 185 DHSLE. und ant Raube nad) dbem § 196
Ditet®. Das BVoridjubleiften duvd) Verhehlung riditet fid) gegen
bie NRedjidhilege, die Tcilnahme am Diebjtahl (an der Verun-
trenung, am JRoaube) gegen dad BVermigen ded durd) die Vortat
Gejdyidigten. Db dad cine oder Had anbere BVerbredjen borliegt
oder ob Deide BVerbredjen in Tateinfheit jujammentrefien, hiingt
nur bon der iuncren Stellungnahme ded Titerd ab.

2, Sm Falle cintiitigen Jujanmmentrejfens der Vetrbreden
nad) dem § 214 und dem §185 (196) HitSt®. fommt dem Kiter,
ber 1.©. ded § 216 DtStE. ein naher ngehiriger ded BVortiters
ift, nad) dem § 216 OHS®. andj Hinjidytlic) ded Berbredjend nad)
pem § 214 DISHE. feine Gtrafjreifeit su. Denn diefer perjinlidye
Gtrafausdidliegungdgrund tvirkt nur daun, wenn dem Titer eine
Jolde Verhehlung allein” jur Laft fallt, greift alip dann nidt
Pla, wenn dic Verhehlung sugleid) cine anbdere ftrafbare Hand-
Iung Hildet,

VI. Straffenat. Urt. b. 1. November 1940 g. @. 6 D 401/40.
I. Qandgeridyt Wien.

Der Gohn bes Angeflagten veriibte am 2. Auguft 1939 einen
Raubmord. Einen Teil der Beute, namlid) ein Pafet mit 5000 RIR.,
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fibergab er am 4. Yuguft 1939 ber Frau J., die ba3 Palet, ba e3 ihr
bebenflich) botrfam, am 6. Nuguft 1939 ber Putter des Thters, Frau ©.,
sut Aufbetvahrung iibergab. Fran @. hatte jhon am 3. Auguft 1939
durd) ihren ©ofn von der Tat erfahren. Der WAngellagte erhielt am
21. Auguit 1939 Getwififeit dariiber, daf fein Sofn am 2. Yuguft
1939 ben Raubmordb begangen fHatte. Am 22. Yugujt 1939 teilte
ipm feine JFrau wmit, fie habe von Frau B. ,ein Palet zur Yuf-
betvafrung fiic ihren Sohn itbernommen”. Davauf erfldrte ber Yn-
geflagte feinter Frau: ,Dad mufp dorthin juriid, two e3 hergefommen
ift, und 3twar lieber heute nod) al8 morgen.” Frau ©. itbergab nun
nod) ant felben Tage ba3 Pafet jamt Jnhalt der Frau 3., dbamit fie
e bem Gofne bed Ungellagten, fall3 er wieder fomme, ausfolge.
Krau 8., die nunmehr gleidifalls wupte, dbag es fid) um geraubtes
®eld Ganbelte, iibergab am 23. Yuguft 1939 bag Pafet jamt Inhalt
bem Gofhne ded Ungeflagten. AIS ber Tdter am 25. ugujt 1939
perhaftet twerden jollte, exfchof et fich; der grofte Teil der 5000 NIM.
mwurdbe nod) in feinem Bejibe vorgefunden. Der Angeflagte wufte
nidt3 davon, dbaf feine Frau die Frau 3. aufgefordert Hatte, bad
Palet feinem Sohne guriidzugeben.

Dad 8. Hat den Ungeflagten wegen Mitfdjuld an dbem BVer-
bredjen der Teilnehmung am Raube nad) dent §§ 5 und 196 OStE.
perurteilt, tweil ev ,baburd), daf; er feine Frau vorjdplid) veranlaft
habe, die von feinem Solhne gevaubten unbd bon feiner Frau ver-
Hehlten 5000 RIN. zweds fidjerer Unterbringung der Frau J. zu itber-
geben, sur jidjeren Bollftredung der Verhehlung beigetragen Hhabe".
Redytlid fithet dasd Urteil aus, bem duBeren Tatbeftande nady jei basd
Lerbredjen der Mitfduld an der Teilnahme am Naube begriinbet,
meil ,@. in Kenninid ber Tat jeined Sohned und im Vewuftiein, dap
e3 fid) um geraubted Geld Hanbele, feine Frau veranlafst habe, die
pon ihr verhehlten 5000 RIM. ber 8. zu iibergeben, wodurd) biefe
©adje ber Berfligungdgewalt dbe3 Beredjtigten entzogen worden jei”.
Goiveit bie innere Tatjeite in Betvadhyt fommt, wird dbem Angeflagten
sugebilligt, ,feine ABJicht fei unmittelbar barauf getichtet gewefen,
bie Gpuren bed von feinem Sofhne veriibten Raubes zu befeitigen,
um beffen Perfon vor Entdedung zu fdyitgen”. ,Aber ed war’ —
jo fahrt dad Urtet! fort — ,bod) mittelbar die mit biefer Abficht not-
wenbig betbundene Folge, baf er bdie Bereitelung der Wieber-
erlanging bed geraubten Glelde3 mit in ben Borfap eingefdhloffen,
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alfo bebadht und befdyloffen Datte. AbBjiGht und Fdtigleit feiner Be-
gitnjtigung fat fid) aud) nidht auf die Perfon begogen, jondern auf
die Sadje felbit, fo daf ihm der Sdulbauschliefungdgrund ves § 216
Gt®. nidt sugute fommen fann” Ju diefem Jufammenhange ver-
toeift bad Urteil , auf ben Wortlaut der oberjtgeridhtlichen Entjdeidung
bet §216 Gt@®." (gemeint it vermutli) bdie Entjdeibung bom
12. Dftober 1885 &Y. 825), wonad) ,die Begiinftigung des § 216
Gt@. auf die Berhehlung geftohlener (gevaubter) Sachen feine An-
fvendung finbe, aud) wenn die Abfid)t de3 Hehlerd nur auf die Ber-
Beimlidjung der Cntbedung bes Fdters gevidhtet twar”,

@. hat Nichtigteitsbefdhiverbe eingelegt. Dasd RG. Yat bas Nrteil
aufgefoben und die Gadje zu neuer BVerhandlung und Eutjdeidbung
an ba3 Critgeridht juritdveriviefen.

Nu3 b'en Oritnben:

MNadj dem § 216 OFGIS. tonnen beftimmte nahe Ungehorige des
Berbredjerd (Vortdterd), ju denen namentlid) aud) jeine Eltern und
fein Chegenoffe gehoren, twenn fie fih ded Borjdubleiftens durd)
Berhehlung nad) dbem § 214 StE. {Guldig maden, alfo aud) bann,
toenn fie ,ber nadjforfchenden Obrigteit bie sur Enibedung des BVer-
bredjen3 ober bes Tdters dienlichen Ungeigungen verheimliden, b. .
beren Befanntiverden abfidtlid) Hinbern ober u erfdhveren judjen”
(exfter Fall bed § 214 &t®.), nidjt ,twegen einer jolhen Berhehlung
allein” geftraft twerben.

Diefe uguniten Beftlmmter naf)er Angehoriger bes Bortdterd
getroffene Bor{dyrift, die nidht — toie bad Crftgeridht meint — eirnten
Gdyulbausjchliegungsgrund, fondern einen perjdnliden Strafaus-
{chlieBungsgrund aufjtellt, {oll nad) ber Unficht bes Crftgerichtes ,auf
bie Berhehlung geftofilener (geraubter) Sadjen unantvendbar fein,
aud) fvenn die Abjicht be3 Heflerd nuy auf die BVerheimlidjung ber
Cntbedung be3 Tdterd geridtet war’. JIn ber Cnifdeidung des
Ofterreidijhen Oberften Gerichtshofes RH. 825, auf deren Wortlaut
fi) da3 L@. erfidhtli) beruft, wird ridhtig mcf)t pon der , Berheim-
Tidung der Gutbedung des Tdters”, jondern bon der ,Berfeim-
lidung ber jur Cntpedung de3 Tdterd dienenben Wnzeigungen” ge-
fproder. Der Ofterreidjije Oberfte Geridhtdhof Hat war nidht
immer (fiefe 3. B. KO, 565 unb £P. 3138), aber dod) wiederholt
(fiehe 3.8B. K. 825, 3564, 4494, SSt. VIII/85, XI/46) bent vom
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Critgericht eingenommenen Gtandpunit vertreten. Der erfennende
@enat permag fidh) aber diefer nficht nicht angufchliegen. Gie ver-
fennt a8 Wefen ber BVerbredjen der Teilnahme am Diebftall,
an ber Beruntreuung und am Raube (§§ 185, 196 St@.) einerfeitd
und bed Verbredhend ber BVorfdjubleiftung durd) BVerfhehlen (§ 214
erfter Fall GSt®.) andererfeitd und ben vifdjen diefen BVerbredhen
befteljenben tiefgreifenden Unteridjied. Das Vorjdjubleiften burd
Berhehlung nad) dem §214 (erfter und ziweiter Fall) St. — in
ber Red)tslefre iiblidjermeife , perjonlide Begiinftigung” genannt —
richtet fid) gegen die Redytspflege; der Vortdter foll der Entdedung
und dbamit dber Beftrafung entjogen werden. Der Strafgefebentrourf
pom Sabre 1927 hat diefe Straftat entfpredjend ihrem Wefen Straf-
vereitelung genannt. Dagegen tidytet fid) dbie Teilnahme am Dieb-
ftabl und an der Veruntreuung (§ 185 &t@.) — dasfelbe gilt fitr bic
Feilnehmung am Raube nad) dem §196 St®. — gegen das Ver-
mogen bed durd) die Bortat Gefdhddbigten. Der Teilnehmer am
Raube verbirgt die geraubte Sadje, um dadurd) dem Beredhtigten
ba3 Wiebererlangen der BVerfiigungsgetalt itber biefe Sadje un-
moglid) zu madjen ober zu erfhiveren (£P. 3138). b der Ver-
Behler der geraubten Gadje aud Gewinnjucht gehandelt hat (Sad)-
Beflerei) ober ob er bem Bortdter bie BVorteile ded bon diefem be-
gangenen Raubed fidern twill (Jjadlidhe Begiinftigung), madt nady
diterreidyifhem Gtrafredite feinen Unterfdjied. Dad Biterreichifdye
Gtrafgefets hat die Teilnahme an den [bertretungen bde3 Diebital)s
und der Veruntreuung (§ 464 CtE.) — eine al3 Mbertretung ftraf-
bare eilnehmung am Raube gibt e3 nidht — in dad Hauptititd ,Von
ben Bergehen und [ibertretungen gegen dbie Gidjerheit bes Gigen-
tums” und ba3 BVorjdubleiften (§214 St@.) in Begiehung auf ein
Bergehen ober eine [bertretung (§307 ©t®.) in dad Hauptitiic
,Bon den BVergehen und Iibertretungen gegen bie odffentliche Rube
und Orbnung” eingereiht. Damit hat 3 gum Auddrud gebrad)t, bap es
da3 diefe Gruppen von Tatbeftinden unterjdjeidende Merfmal in
bem Redjtdgute fieht, gegen da3 fid) ber Wille be3 Tdterd richtet.
Gleichwohl hat e3 ber Ofterveidjifche Oberfte Gerichtdhof miederholt
(fiehe 3. B. K. 825, 3564, ©Gt. X1/46) al8 unmiglid) begeichnet,
ba3 Berlehlen einer geftohlenen (geroubten) Sadje der BVorfdhrift
bes §214 (erfter Fall) Gt®. itber die perfonliche Begiinftigung zu
unterfteller und darauf die Lorjdyrift des § 216 StS. fiber die Ctraf-
G. 5. RP. Cntfd, in Gtraff. LXXIV. 22
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Iofigfeit naher Ungehoriger anzutvenden. Der Oberfte Geridtahof
hat biefe Paltung damit begriinbef, die Strafbeftimmungen bes
§185 (§196) Gi®. jtinben zu derten des § 214 St®. im Verhdltnis
einet ©ondervorfdrift jur allgemeinen Veftimmung. Diefe Be-
gritnbung trifft aber nidht zu. Die bie Sachhehlerei und bdie jadliche
Begiinjtigung umfaffende Heblerei nad) den §§185, 196 St®. fann
sur perjdnliden Begiinftigung (§ 214 erfter Fall StS.), begangen
ourd) Berheimlichen einer ald fachlichesd Deweismittel in Betradjt
Tommenben geftoflenten (geraubten) Sadje, jdhon dedhalb nidht im
LBerhdltniffe ber Art jur Gattung ftehen, weil jid) diefe ftrafbaren
Handlungen, twie oben bargelegt worden ift, gegen verjdhiebene
Redytagiiter — bort da3 Bermdogen, hHier die Strafred)ispflege —
tichten.

Diejelbe Tat — dad Verhehlen einer geraubten Sade ~— fann
pen duBeren Tatbeftand jowohl der Teilnahme am Raub ald aud)
pe3 Borfhubleiftens dburd) Berhehlung (perfonlidge Beglinjtigung)
nad) dem § 214 (erjter Fall) StE. erfitllen. O in einem folden Falle
bad eirne ober das anbere Verbredjen gegeben ift ober ob beibe Berbre-
den in eintdtigem Bujommentreffen vorliegen, hangt nur von der in-
neren Haltung bed Tdterd ab. Der Teilnehmer am Raube verbirgt die
getaubte Sadye, um fie fid), bem Rduber ober einem Dritten ju fidhern
und dadurd) bem Beredjtigten die Wiebererlangung unmiglid) zu
madjen. Der Begiinftiger bagegen verbirgt die geraubte Sadje vor
per nad)forjdenben Obrigleit, um den Rduber durd) dbas BVerheim-
lidgen jeiner Beute ald eined widjtigen jadylichen Beeidmitteld vor
per Cntdedung zu jditgen. Verfolgt der BVerhehler der geraubteu
Sadje beibe Jiele — die Eicdherung der Beute und bie Siderung
bes Rdubers vor der Berfolgung — fo treffen Teilnehmung am
Raudb und BorfGubleiften durd) Verhehlung eintdtig zufammen;
der Berhehler ift bann, aud) wenn e zu den im § 216 St®. genannten
nafen Angehirigen ded Rauber3 gehort, jomoh! des Lerbredjens gegen
den § 196 Gt@. al3 aud) des Berbredjens nad) dem § 214 (erfter Fall)
©t®. {Guldbig zu fpredjen und nad) den §§ 196 und 34 St®. su be-
ftrafen. Denn ber §216 St@. befreit thn nur dann von Strafe,
wenn {hm eine Berhehlung nad) bem § 214 GtG. ,,allein” gur Laft fallt.

Das Critgericht meint aber nidyt blof infolge der ungutreffenbden
Yuffafjung fiber bad Wefen der in Betrad)t fommenben ftrafbaven
$Handlungen, die Univendung des § 216 GtG. auf ben Angellagten &.
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ausidliegen zu miiffen, jondern aud) deshalb, ,tveil fid) Abjicht und
Titigleit feiner Begiinftigung aud) nidht auf die Perfon begogen
Bitten, fondern auf bie Sad)e felbft”. Der angefithete Sap ift nicht
red)t erftandlid); berm man fann wobl eine Perfon — biefe zwar aud)
burd) Berhehlen ded bon ihr geraubten Guted —, nid)t aber die ge-
raubte Gadje begiinftigen. Das Erftgericht wollte vermutlich jagen,
baf fid) die Verhehlung, nid)t aber die Begiinftigung auf die Sadje
felbjt bejogen fHabe, bafy biefe perborgen mwerben jollte, um fie 3u
figern, nid)t aber zu dem Bwede, dbadurd) den BVortdter der ihm
brohenden Beftrafung zu entziehen. Jft diefe Annabhme ridhtig, o
ftet bie bamit in wenig gliidlicher Form ausdgedriidte Feftjtellung
der vom Angeflagten . perfolgten Ubfidyt in Wdberfprud) zu der
furg vorfher im Urteil getroffenen Fejtjtellung, dem Angeflagten G.
fei zuzubilligen, ,feine Abfid)t fei unmittelbar dbarauf geridhtet ge-
twejen, bie Gpuren bde3 von feinem Sohne periibten Raubed zu be-
feitigen, um deffen Perforn vor Entdbedung ju fditgen”. Diefer Wiber-
fprud) wiitde nur nacd) der pom Crftgericht pertreteren unrichtigen
Redyt3anfidyt Feine entfdjeibende Tatjacdje betreffen. Denn nad) An-
fidt des Gritgerichtes finbet der §216 ©iE. auf die Berhehlung
geraubter Gadjen aud) dann feine Anivendung, twenn die Wbficht
be3 Heflerd nur davauf gerichtet ift, die Cntbedung de3 Lortdters
3u perhindern. Fiir diefe Auslequng ldft aber aud) ber § 216 St@.
feinen Raum; deun er gilt unterfdhiedslod fiir alle Félle bes § 214
Gt@. mit der eingigen Cinjdrantung, da die Verhehlung nidht zu-
gleid) eine anbere ftrafbare Handlung bilden bdarf.

Auf die Feftitellung, dap die Wb{icdht be3 Angeflagten unmittelbar
barauf gerichtet gerwefen fei, feinent ©ohn burd) Befeitigung der Spuren
de3 pon diefem begangenen Berbredjens bor Entdedung zu {dhiigen,
folgt, wie jdon oben gejagt, unmittelbar der Sal: ,Uber e3 war
dod) mittelbar bie mit biefer Ubficht notwendig verbunbene Folge,
dafg er (®.) bie Bereitelung ber Wiedererlangung ded geraubten
®elved mit in ben Borfap eingefdloffen, alfo bedad)t und bejdhloffen
Datte”. Diefe Annahme ded L. beruht nid)t auf einer tatjdchlichen
Briifung, die vad vom Ungeflagten verfolgte Biel betrifft. €3 Hat
pielmelhr diefen Gapp — ebenfo twie ber Lfterreidjifhe Lberfte Ge-
richtahof in der Enifdeibung v. 9. Januar 1918 KH. 4494 — al3 fejt-
jtebenben Grunbfad fHingeftellt, deffen Richtigieit im eingelnen Faile
fciner Pritfung bebarf. Auf diefem Grunbiabe lift fid) aber ber

09*
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Gdulbfpru nidit aufbauen. Denn nad) den Denfgefepen fantt die
Moglichfeit gewif nicht audgejchloffen twerden, bah jemand eine ge-
raubte Sacdje aud{dlielich su dbem Bivede verheimlidht, die Cnt-
becdung bed Riubers zu verhinbdern, ohne auch nur dbaran gu denfen,
gefdhroeige dern zu twollen, baf badurd) auch bem Beraubten bdie
Wiebererlangung bder Sadje erfdyivert werde.

Das Crftgericht Hat e3 von jeinem unridhtigen redytlichen Stand-
punft aud unterlaffen, die innere Haltung ded Angeflagten ju ber
ihm zur Saft gelegten Tat Fu pritfen und jdhliifjige Fejtftellungen
bariiber u treffen. Um zu einer richtigen redytlichen Beurteilung
gelangen zu fonnen, wird in dbem neuen Verfahren zunddit su unter-
fuchen fein, ob dem Ungeflagter der Juhalt ded Pafeted befannt
getvefen ift, bad feine Frau von Frau 3. in Verwahrung genommen
Batte. Das Crftgericht fpricht war bavon, bem Angeflagten fei berouft
gemefen, ba3 Pafet enthalte bon jeinem Sohne geraubtes Geld; bas
Utteil [dft aber nidht die Crmwdagungen erfennen, auf die fid) die Fejt-
fellung biefes Bewuftieind ftipt. Ferner wird feftzuftellen fein,
weldhen Zwed der Angellagte mit ber an feine Frau geridjteten Auf-
forberung berfolgt Hat, ba3 Pafet aldbald dorthin guriidzubringen,
woher e3 gefornmen fei, indbejondere ob er bamit einen Teil ded bon
feinem Golne geraubten Gelbed diefem twieber hat gufommen lafjen
ober ob er bie Beute fiir fid) oder einen andberen Yat fichern wollen
ober ob e3 ifm nur darum Fu tun gewefen ift, nicht felbft in ben
Bervad)t der Teilnehmung am Raube zu fommen, oder dbarum, die
Gntbedung der bon feiner Frau bereitd begangenen ZFeilnahme
am Raube 3u verhiiten, ober barum, jadlidje Betveidmittel, bie gegen
feinen ©obn fprecdjen fdmnten, zu verbergen, ober ob er melrere
biefer Biele hat erveidjen wollen.

Um ein ber TWaYhrheit entfpredjendes Bild von ber Willens-
tihtung ded Angeflagten zu getvinuen, wird bor allem bie Lage zu
beritdjichtigen fein, in det er fid) befunden hat, al3 ihm feine Frau mit-
teilte, baf fie ein Pafet vertvahre, bad ihr Frau 3. itbergeben hHabe
und a3 bon jhrem Sohne ftamme. €3 tird zu pritfen fein, ob die
9ntwort bes UngeFlagten, ba3 Pafet miiffe dorthin uriid, woler es
gefommen fei, und zmwar liebet Heute al8 morgen, nicht nuv ber Angft
entfprungen ift, felbft mit bem Pafet in eine Berithrung zu fommen,
bie ihit ftrafbar madjen Eonne, oder der Gorge um feine Frau, bie
et bor Gtrafe hitte betvahren twoilen, ferner aber vud), ob er, den
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ba3 Crftgeridht al8 nervenfrant bezeidhnet, in feiner ufregung ftber-
haupt imjtande getvefen ift, fich im erjten ugenblide nad) der nieber-
{dmetternden Mitteilung feiner Frau mit andberen Fragen ju be-
{ddftigen al3 ber, wie er neued Unbeil bon fid) abivenben foune,
namentlich ob bie Frage, tvelde Wirfung die Buriidftellung des
Pafetes auf die MiglichFeit ber Wiebererlangung bes geraubten Gutes
durd) den Gefdhidigten dupern Fdnme, itberhaupt in fein Blidfeld
getreten ijt.



