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111, 1. Seine GriaBeingichung DHei Debvifenjuividerhandlungen
gegen den Crben bHed Fiiters.

2. Anbietungspilidht tvob Gefahr ciner Bejtrafung.

3. Undbietungapflidyt Hei Undurdifiihrharkeit ciner btretung.

4, Cnilafjtung8beiveid der Hetvoffenen Nidyttdter.

b. GejamthanbdbBberhiltnid bei der Gingichung.

6. Sojten ded Yelbjtindigen Cingiehungdherjahrensd,

7. Aniwendung ved § 357 SPD. im jelbjtindigen Eingiehungs-
berfafiren.

IV. Gtraffenat. Uct. v. 29. Oftober 1940 g. L. u.a. 4 D 422/40.
I. Ranbgeridht Ehemnit.

Griinde:

Der Raufmann und Fabrifant L., ver in H. (Ynland) eine Holz-
groghandlung und Werke dber Holzinduftrie betrieb, ift am 3. Juli
1939 verjtotben. Die bejdwerdefiihrenden Cingiehungsbeteiligten
jind feine Grben. L. hatte im Gebiete der fritheren Tihedhoflomatet
®ejhdfte betrieben und ftand in Berbindbung mit ber L.-Banl in W.
(ZiHedioflomatet). Die Getinne aud den Gefddften in ber Tihedjo-
flowalei 3aflte er bei biefer Bank ein. Seine Guthaben eridjeinen
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im Sahre 1931 in Seftalt bon zivei Sparbiigern mit einem Stande
von 480128,15 R¢. und 145396,60 K. Durd) laufende Gutidyriften
hatten die Ronten bei der Entbedung bder Gefddftaverbinbung im
Oftober 1938 einen Gtand bon 532412 und 550000 Re. erreidht.
Unbererfeitd Hatte er Shulben aud Darlehen bei ber L-Bank, jum
Sdluf umgerednet 177662,40 RM. Filr diefe Sculd Hatte er ber
2.-Bant an feinen Grunditiiden in §. eine Hypothel bon 36 kg Fein-
gold beftellt. Die L-Banf war nad) Unnahme bed L. fraft ihret
Gejdydftsbedingungen gur Yufredynung bereditigt. L. hatte ihr aufer-
dem mwieberholt zur Sidjerung dber Kredite feine Guthaben ,gewidbmet”.
Qn ber , Widmung” fieht bad L. die Beftellung eines Pfandredjtes.
&. hat feine Guthaben bei ber L.-Bank nicht der Reidhsbant angeboten.
©eine Gdjulben mufte er mit 9 b. H. verzinjen. Fiit feine Guthaben
gewdlrte bie Banf 4 v. H. Jinfen und, weil er fie ihr gewidmet Hatte,
nodjmals 3, v. . al3 ,Superzinfen”. In ben Jahren 1933 big 1935
Dat L. ofters bei ber zuftindigen Stelle die Fenehmigung fitr Jins-
3ahlungen auf feine Gdjulben bei ber R.-Banf beantragt. Dabei Hat
er verfdywiegen, baf er aud) Guthaben bei ihr hatte und baf er die
Uberzinfen vergiitet erhielt; er hat angegeben, die L.-Banf Habe
ihren Bindfap von 9 b. H. auf die nad) ben Ridhtlinien der Reidhgbant
suldfiige Hohe herabgejest. Cr hat Genehmigungen jur Jahlung vou
indgefamt 117862,10 Ke. erfalten. Den Unterfdjied, der fid) aus dex
gefcjulbeten und der in feinen Gefudjen angegebenen Jindhihe ergab,
hat er ber L.-Banf aus feinem Guthaben itbertwieferr, ohre dazu
eitte @enefhmigung der Devifenjtelle einguholen. Die {bermeifungen
find in der Beit bom 6. Mdrg 1934 bi3 zum 22. Auguft 1935 in Hohe
von indgejamt 150021,40 Ke. audgefithrt worben.

Das 8. hat durd) dba3 angefodjtene Urteil auf Grund bes §45
Dev®. 1935 die Cingiehung bder beiden Sparguthaben und fitv ben
Sall, baf die Cingiehung nidjt ausfithrbar fein {ollte, erjabiveife bie
Gingiehung ihres Gegentvertes, ferner wegen ber Genehmigungs-
etfdjleichung und ber ungenehmigten Uberweifung erfapiweife bdie
Gingiehung bon weiteren 28000 RIM. 3u Lajten des Nadjlaffes an-
georbnet und die Koften des Verfahrens bem Nachlaffe gur Laft gelegt.
Sn bemt Berfahren, dad zuldffigeriveife (bgl. Pfunbditner-Neubert
ITI d 4 § 81 RNote 3) nad) ben §§ 430flg. StPO. durdjgefithrt worben
ift, find bie bejdjwerdefithrenden Erben und bdie inldnbijdhe D.-Bant
{al8 Rehtdnachiolgerin der &.-Banf) al3 Beteiligte gugezogen worden.
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I DieCriapeingiehung.

Dad angefochtene Urteil priift sunddit, welde Redtanatur die Cr-
fageingiehung (oder ber Werterjal) habe. Dahingeftellt Fann bleiben,
ob bert Yusfithrungen in allem guzuftimmen ift, ob e3 indbejondere
sutrtifft, baf die in REESt. Bd. 72 ©. 33 gum Falle de3 § 155 BIG.
audge{prodjene Anficht itber die rechtlihe Natur bes Werterfapes
al3 einer Geldftrafe im iveiteren Sinn in ben Urteilen bed RG. b.
14. Mdrz 1938 3D 99/38 (= STW. 1938 ©. 1328 Mr. 28) und b.
27, Oftober 1939 1 D 579/39 (= Devrch. 1940 &p. 102) allgemein
aufgegeben twerben {ollte unbd ob bem zuzuftimmen wdre. Denn die
Cntjdjeibung ergibt fid) fiir bad Debifenredht aus dbem Gefese felbit,
und 3war gleidgliltia, wann L. die in Betradht fommenden jtraf-
baren Handlungen begangen Hat. Jm § 73 Ab. 1 Sap 1 Dev®. 1938
ift ausdbtlidlich beftimmt, baf die Crfaeingiehung nur gegen ben
Zdter ober einen Feilnehmer der Gtraftat ausdgefproden twerden
barf. Dasfelbe galt nad) feftitehender Redhtfpredhung und Redhtslehre
aud) {don flir die entfprechende Beftimmung de3 § 45 Ab{. 1 Gap 2
Dev®. 1935, modhte e3 dort aud) nidjt wortlid) gefagt fein (RGESt.
Bd. 69 ©. 385, 390, Bb. 74 ©.183, 184; Hartenjtein Devifen~
notredht § 45 Note 2), unbd e8 muf aud) fiir die entfpredjenden Be-
ftimmungen ber §§ 36 UL|. 5 Sap 2 DevBVLO. 1932, 18 AL|. 5 Sap 2
DepBO. 1931 1. b. F. der VO. v. 15. Wpril 1932 (REBL. I &. 177)
gelten. Jm Sdrifttum it allerbingd bdie Unjidyt bertreten, bdie
Befdyrantung Inne nicdht auf Erben Uniwenbdbung finden, dbenn der
@rbe habe den Nad)lag nur bejdwert mit der durd) die Tat be3 Erb-
laffet3 ausgeliften Haftpflidht ervorben und e3 fei aud ein wibet-
finniges Grgebni, atvar die Cingiehung gegen den Erben zuzulafjen,
nidyt aber die Criapeingiehung, wenn etrwa der einguziehenbe Gegen-
{tand nidht melhr felbft, aber nod fein Gegentwert im Nadlaffe vot-
hanben fei. Dasd Fann aber nidjt {iberzeugen. Sotveit der Gegenivert
nod) im Nad)laffe borhanbden ift, wird er Haufig durd) die ftrafbare
Handblung ,gerwonnen” fein, dbaher der unmittelbaren Eingiehung
untetliegen. Die Wnficdht ift im {ibrigen mit bem Wortlaute des § 73
Abf. 1 Saph 1 Deb®. 1938, ber nur einen in der Recdhtfpredjung und
Redjtalehre fchon frither entiidelten Redjtdjah gefedlid) feftlegt,
unbeteintbar; ber €rbe ift ald joldjer webder Tdter nod) Teilnehmer
dber Ctraftat. Daf bad Gefep bie Begriffe ,Téter” und ,Teilnehmer”
in bem bem Gtrafrecdit eigentiimlichen Sinne gebraudyt, ergibt fich
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eindeutig au3 bem im §73 Ab[.1 Sap 1 an zteiter Gtelle bor-
gefefenen Falle. Hiernad) wird bie Crabeingiehung gegen den Téter
ober Teilnehmer — alfo nidht gegen den Befiger bed Wertes —
audgefprodjen, wenn jemand, ber nidht Tdter ober Teilnehmer ift,
ben Wert befipt, auf den {id) die Devifenjtraftat bezieht, und wenn
biefer den Entlajtungsbetveid nad) bem § 72 Abf. 3 fithrt, {o baf bdie
Gingiehung felbft nidht moglid ift. Dasd Crgebnis ift aud) nicht un-
billig. Denn bie Cingiehung ift nicht nur Strafe, fondern fie wird aud
perhingt, um Gefahren zu berhitten, die durd) die einzugiehende
Gadje entftehen fonrnen, und um dbem Redjtsbetvuftiein zu geniigen,
bad nidht bulbet, daf eine mit einem Malel behaftete Sadje weiter
im Berfelhr verbleibt. Beide Crivdgungen treffen auf die Crfap-
eingiefung {iberhaupt nidt ober dodh) nur in einem twefentlich ab-
gefdhroddyten Mafe u. Ferner it ba3 Strafredit von dbem Grund-
jage beherticht, bak die Strafe nur gegen ben Schulbdigen felbjt ver-
hingt werben darf. Der Nadhlaf Haftet nur dbann fiir die bon dem
Crblafjer permwiciten Gelbjirafen und RKojten, twenn dad Urteil bei
feinen Lebzeiten redhtslriftig getworben ift (§§ 30 StGB., 465 ALf. 2
StPO.). Der Crbe feht ztvar bilrgerlihredhtlich) bie Perfon besd Erb-
laffer3 fott, nidyt aber ftrafredhtlich, und bie Regeln fiber die Haftung
fiic die Schuldben dbed Crblafferd gelten grundjaplich nidyt fiir offent-
lidie Gtrafen. Yusdnahmen, die fiir die Cingiehung im StSB. und
in ftrafreditlichen Nebengefepen gemad)t find, bdilrfen nidht durd)
erweiterndbe GefeBedauslegung auf anbere Nebenfolgen der Straftat
audgedehnt roetben. Die Hier abgelehnte Anfidht twitrde zu dem
Grgebniffe fithren, daf Sduldlofe aud) bann der Criabeingiehung,
wennt aud) nur nad) den Krdften bed Nadjlaffes, unterldgen, wenn
fie Teinen ®egentvert fiir den einguziehenden Gegenjtand mebr
in ihrem Bermbgen und aud) feinen PLorteil bon ber Straftat
hétten; bad fonnte man aber nur bdann al3 dem Willen be3 Fe-
febgeberd entjpredhend annehmen, wenn er e3 umnziveibeutig aus-
gefproden Yitte. Fiir die Unguldffigleit der Crfateingiehung fpricht
aud) bie unterfdhiedliche Behandblung von Eingiehung und Crfab-
eingiejung in bem Onabdenetlaffe v. 9. September 1939 (bgl.
RYSt. Bb. 74 €. 183) und {dlieflich nod) die Criodgung, dah
mit benfelben Griinden, mit benen bdie Haftung bded Crben be-
griinbet wird, aud) eine Haftung de3 BVertretenen unbd des Cingel-
tedhtdnad)folger begriinbet twerdben tonnte, {o daf die Befdhrintung
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ber Crfageingiehung auf Tdter und ;LetInef)mer prafhfcf) gegens-
ftanbdslos iviirde.

Demnad) fann die Crjapeingiehung nidjt aufredhterhalten werden.
Snfoiweit Hitte der ntrag ber StU. vettworfen werden miifjen; bas
fann bon Hier aud nadygeholt werben.

II. Die Cingiehung.

Sn bem angefodhtenen Urteil werden drei Debifenvergehen bes
Berjtorbenen angenommen, ndmlid) die Verlepung der Anbietungs-
pflicdht, bad Aufftellen unridjtiger Angaben zur Cridleidhung einer
bevifented)tlidgen ®enehmigung und die Verfilgung {tber bie er-
wdhnte Forderung von 150021,40 Ke. Die Werte, auf die fid) bie
beiben zulept genannten Devifenjutwiderhandlungen begiehen obder
bie der Tdter dburd) fie getwonnen bHat, befinden fid) nid)t mehr im
Bermigen ber Crben. Fiiv bie Eingiehung der beiden Gparguthaben
in RNatur, die jept allein nod) in Frage fteht, fommt al3 frafbare
Handlung die BVerlebung der Anbietungspflicht in Betrad)t. €3 liegt
aber aud) bie Unnahme nabe, dbafi fidh L& ungenehmigter Ver-
fligungen iiber die in ber Fjdedjoflowatei ertvorbenen ausldndijden
Bablungamittel ober Forberungen in auslindifher Wdhrung durd)
Berbringen auf fein Konto bei der L.-Bant |Guldig gemad)t und
badburd) bie Guthaben gewonnen hat. Dad ijt bisher nidht be-
achtet worben.

Da3 Unterlaffen der Unbietung ift feine ftraflofe Nadhtat u der
vorfergegangenen ungenehmigten Berfitgung, fonbern ftellt einen
weiteren Cingriff in die Devifenwirtidaft desd Reichesd bar. Die
Gtrafbarteit entfdllt aud) nicht bedwegen, weil &. fid) durd) bie An-
bietung ber Gefahr der Cnidedung fritherer Devifenzutviderhand-
Tungen und einer Strafe audgefept hitte. Jn diefer Hinficht gilt
fiit bie Berlepung der Anbietungdpflidht basfelbe, wad in ROESE.
Bb. 68 &. 286, 289, 290 iiber die BVerlepung der Devifenaustunfjts-
pflicht gefagt mworden ift. €8 ift aud) feftitehenbe Redhtfprechung, daf
bie Unbietungapflicht iiber die Dauer der Anbietungdfrift hinaus
fortbefteht (SR@@t Bb. 73 ©.129, 131), obwohl fid) derjenige, ber
zu fpdt anbietet, in die Gefahr brmgt mwegen der Unterlaffung red)t-
geitigen QInbletené beftraft 3u twerden.

Gin anberes Bebenfen ¥onnte aber bagu fithren, eine fttafbare
Vetlebung der Anbietungdpflid)t su verneinen. Moglicheriveife war
ble orderung fo bejchaffen, baf ein %Unbieten finnlod getefen
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todre, weil eine Ubtretung der Reichsbant nidyts Hatte nitpen Fonnen.
Das Innte bann der Fall getvefen fein, wenn der Forbetung jeberzeit
Hohere Gegenforberungen entgegengeftanden fdtten, mit benen bdie
L.-Bant im Fall einer Wbtretung ber Reidhsbant gegenitber Hétte
auftedjrien Fonnen und aufgeredynet Hitte, und wenn fie aud) nidjt
bereit getvefen wire, fid) burd) Berwertung ber Hypothef su be-
friebigen, um ben Uberfduf an die Reichsbant ju bezahlen. Wler-
dings entbindet bie Unvermertbarfeit einer Forberung nidht ohme
fveitere3 bon ber Anbietungspflicht. Denn bie Pritfung, ob dieje
Borausjepung votliegt, fteht nicht bem Gldubiger, fonbern ber Reid)s-
bant zu. Aud) Innte trop ber geitigen Unberwertbarfeit ein Jnter-
effe der Reidh3bant an ber Kenninid beftehen, teil {ie verfudjen
founte, burd)y Berhanbdlungen mit bem Sdjulbner ju einer Lojung
3u fommen, bie bem Reiche Devifen Fufithrt, im borliegenden Fall
etia baburd), baf fie bie 8.-Banf jur Geltendbmadung dber Hypothet
veranlafgt hatte. Hitte aber L. die Gemwifheit gehabt, dbaf die L Bant
nidht zu einem Berzidht auf die ufrechrung 3u betwegen getvefen
mwdre, ettva daburd), baf ihm bie L.-Banf bdied erfldrt Hitte, o ent-
fiele eine Anbietungspflicht. (Vgl. bie jum . itber bie Gemwdhrung
von Ctraffreiheit bei Devifenzutwidberhandlungen v. 15. Degember
1936 ergangene Entjdeidung de3 RG. b. 28, Oftober 1937 3 D 21/37,
bie u der hier bebeutfamen Frage in RGESt. Bd. 71 &. 366, 374
nur gum Teil abgedbrudt ift.) Cine jolde Sachlage ift bielleicht gegeben.
Die Anbietungspflidht fonnte auc) durd) bie ,Iidbmung” beendet
worben fein, wenn L. badurd) feine Forberung abgetreten hitte oder
wenn et fid) der BVerfligungsbefugnis begeben fitte und jidher ge-
mwefen todre, daf bdie L.-Banf einem Crfuchen der Reichsbant um
Genefmigung einer Abtretung nidht ftattgegeben Hitte. (Bgl. hiersu
REUrt. b. 8. Degember 1938 3 D 712/38 = . 1939 ©. 480 . 5,
REGt. Bb. 73 ©. 129, 131 unten.)

Unter Beadtung bdiefer Sefidhtspuntte wird aud) der innere
Fatbeftand, namentlidj aud) in der Ridhtung auf den §44 Dev®.
1935, neu gu erdrtern fein.

Die Entjheidung fann aud) von irrigen Auffajfungen itber ven
Umfang der {trafrechtlicien Shuld deg L. beeinfluft fein. Die Ein-
siehung ift und war in der Devifengefehgebung nidht tvingend vor-
gefchrieben, fondernt bem Crmeffen bes Ridjters anheimgeftellt. Das
£®. hat aber nirgend3 gepriift, ob nad) Art und Shwere der Ler-
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fehlung beg L. eine Cingiehung angemeffen fei, gegebenenfalls in
weldem Umfange. Bei ber Shivere bes Cingriffes in die Redhte
bon Perfonen, die fich mdglichermeife nicdhts haben su Shulben Fommen
laffent, wdre aber eine {oldhe Priifung und die Darlegung der @ritnde
fitr die Entjdheibung ndtig getefen.

II1. Entlaftungsbetweisd der BVetroffenen.

Nad) allen in Betrad)t fommenden Devifengefepen (§ 18 Abf. 4
Sap 2 DevBO. 1931, §36 Abf. 5 Sap 3 DevBO. 1932, §45 Ab}. 1
Sap 3 Dev®. 1935, § 72 ADH|. 3 Dev®. 1938) unterbleibt die Ein-
stefung, wenn der bavon Betroffene (Nidhttdter ober Nichtteilnehmer)
nadyweift, baf er von ber Gtraftat weder Kenninis gehabt Hat nod)
hat haben Ednnen, und wenn er bon der Straftat aud) Feinen BVorteil
gehabt hat. Auf twelde Redhte der Vetroffene feinen Wiberjprudy
ftithen fann, war junddft nidt ausdriidlidy beftimmt. Spdter hat
barn ber Gefesgeber Fargeftellt, baf der Wiberfpruch auf jedes
binglihe Redyt geftitht tverden fann, dbad an bem einguziehenden
®egenftanbde bejteht (§31 Abj. 1 @ag 1 Durd)fBO. 3. Dev®. 1935
p. 4. Februar 1935). Geit bem 1. Sanuar 1939 fann der Betroffene
audy geltend madyen, baf ihm ein anf prud) auf einen folden Wert
guftehe (§82 Abf. 1 Sah 1 Deb®. 1938). Die Red)télage des Be-
troffenen ift alfo glinftiger gejtaltet worden. Nac) dem §2a Abj. 1
unb 2 StHB. ift auf ihn das Red)t anguwenden, bad gur Jeit der
GStraftat galt; e3 fann aber aud) bas jur Jeit ber Aburteilung geltende
Gefep angetvenbet twerden, wenn e3 milber ift.

Dem angefodhtenen Urteil fann nidht jugeftimmt twerdben, wenn
e3 (einer im &dyrifttume vertretenen Unfidyt folgend) die Crben eines
Tdters nidht ald ,Betroffene” i. &. der Debifengefepe anfieht und
ifnen den Entlaftungsbetveid abjdneidet. ,Betroffen” burd) eine
Cingiehung ift nad) bem Wortfinne jeder, der durd) die Eingiehung
redhtlid) ungiinftiger geftellt toird, gleidgiiltig auf welde Weife er
jeine Redhtsftellung erlangt hat, mithin aud) der Erbe. Daf fic die
Bollftredung lediglih gegen den Nadjlap richtet, dndert nichtd; denn
der Nadjlaf ift Teine felbjtindige Redjtsperjonlichleit, jondern Ber-
migen be3 Crben. Das Fefthaltenr am Wortfinne ftimmt aucﬁ bier
mit bem erfidhtlichen Willen des Gefesgebers fiberein. Wie in ber
Redtfpredhung (RGSt. Bd. 69 ©. 385, 389) anerfannt tvird, wird
burd) bdie Bulafjung bes @egenbemelieé bie Gingiehung aIQ eine
Gtrafmapnahme gefenngeidnet. €3 ift daher nur billig, cud) ben
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Qrben ben Gegenbeiveis ju geftatten. Enbdlich ift aud) Hier tvie bei
ber Frage der Crfapeingiehung barauf Hinguweifen, daf nadh ber
@runbanfdauung bed Ctrafredtes der Grbe nidht fiix Taten des
Grblaffers ftrafrechtlich Haftet und baf bon biefem Grundfape nur
Yusnahmen Fuldffig find, die fih unbedentlich) aus dem Gefep er-
geben. Die Befdywerdefithrer wdren dabher jum Entlaftungsbemeife
suzulaffen getvejen.

Cinen Vorteil Hatten die Be[dhiverbefithrer von ber bdie Gin-
siehung begriinbenben ©traftat ihres Crblaffers gehabt, wenn ohne
fie der Nadhlaf sur Jeit feines Todes tweniger tert gemwefen mire.
An der Anfidht, die dber Senat in REESt. Bb. 72 &. 240, 244 qus-
gefproden Hat, dap die blofe Crhaltung des Cigentums an einem
audldndifdjen Wertpapier filr ben Cigentitmer immer einen BVorteil
bebeute, wird in biefer Allgemeinbeit nidht feftgehalten. €3 wiirde
su unbilligen Crgebniffen fithren, wenn man ent{predend biefem
@ebantengang annehmen wollte, daf der Befis von ausdldnbifdem
®eld oder die Gldubigerfdhaft an Forderungen auslindijder Wehrung
gegenitber einer Bermdgendanlage in deutfhem Geld ober Reidhs-
marterten immer ein Borteil fei. Bei dem BVorteil muf es {id) viel-
mefhr um eine wirtjdaftlihe Befferjtellung Handeln, die der Be-
troffene gegeniiber demjenigen Suftand erlangt fHat, in dem {id) fein
Lermbgen befunbden hHatte, wenn die Devifenjuwidberhandlung unter-
blieben wdre. Nad) ber Gadhlage ift nidht ohne weiteres erfidhtlic,
ob die Reid)gbant bie Abtretung der Guthaben verlangt Hitte, wenn
fie ihr angeboten tvorben todren, und tvelde Wertminderung bder
NadhlaB bei einer Ubtretung erfafren hHdtte, ebenfo midht, ob ber
Rad)laf einen hobheren Wert hitte, wenn L. die Getwinne aud den
Sefddften in dber T{Gedoflotwatei nicht bei ber L.-Bant angelegt Hitte.

@3 wird {id) bielleicht ergeben, baf ein Miterbe oder einige Mit-
erben die Gfraftat be3 Erblafers gefannt haben, andere bagegen nidht.
Wegen der {id) dbann ergebenden Redjtslage wird auf bad RGULL. b.
13. Quli 1932 2 D 741/32 ($X8. 1933 ©. 174 Nx. 21) permiefen, nad)
bem feine Cingiehung ftattfinden fann, wwenn bdie Vorausdjehungen
fitr eine Cingiehung nidht bei allen jur gefamten Hand Beredhtigten
potliegen.

Hiernad) ift da3 angefodytene Urteil in dem usfprud) itber bdie
Cingiehung aufsubheben und bie Sadje infoweit an die BVorinftany
guriidzubertveifen.
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IV. Qoften be3 Verfahrens.

Jn biefer Beziehung ijt baran feftzufalten, daff im felbftdndigen
Cingiehungsverfabren nad) bem § 430 StPO. bie Koften bed erjten
Redytdzuges immer dbie Reidhsafle treffen (RGSt. Bb. 17 &.114;
BD. 22 ©. 351, 353, 354).

V. Stellung der . Bank.

LWeil nod) nicht feftfteht, baf eine die Eingiehung der Guthaben
begriindenbde firafbare Handlung vorliegt, o ijt dem Urteil aud, fo-
weit e3 die D. Bant betrifft, bie Untetlage entjogen. Dad Utteil ift
dafher gemdf bem §357 ©tPO. aud) zu ihren Gunjten aufzubeben.
@ie ift im weiteren Verfahren tvieder zuzuziehen.



