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93. Die Benubung eined bejonderd geennjeidineten Kraftivagens
a1t einer veinen BVergniigungdiahrt ift entjprediend dem § 4 VY.
b. 6. September 1939 i. Verb. m. dem § 23 Kraftfahri®. su bejirajen.

III. &traffenat. Urt. b. 12. Geptember 1940 g. L. 3 D 419/40,
1. Qandgeridt Aachen.

®ritnbde:

I. Die Ungeklagte, die den Fiihrerjhein der Rlaffe IIT befist,
ntiietete am 3. Degember 1939 bei einem Autoberleifier in D. unter
Borjpiegelung eined erfaubten Jweded einen Perfonentraftwagen.
Sn WirklidhFeit unternahm jie mit anderen eine Vergniigungsfahrt.
Auf der Ritdfahrt, die nad) einer ldngeren Unterbrechung Fury bor
ein Uhr nadyt3 angetreten tourbe, fuhr bie Ungeflagte gegen einen
Baum. Gine Mitfahrerin erlitt infolge desd Anpralld einen Sdjdbel-
bruch, ber ihren Tod Yerbeifithrte, Der gemietete Kraftwagen mwar
gemdf bem §1 AB[.2 Mr.2 BO. ither die Weiterbenubung von
Rraftfahrzeugen v. 6. Geptember 1939 (RGB! 1S. 1698) bejonders
gefennzeidynet.

Dag &Y. fieht al3 ertviefen an, dbaf die Ungeklagte jur Jeit
be3 Unfalles infolge Alkoholgenufjes auerftande gervefen fei, den
Wagen fidher zu fithren. &8 Hat jie wegen fabhrldffiger Totung und
wegen eine3 Bergehend gegen ben § 4 BO. b. 6. Geptember 1939
i. Berb. m. pem § 23 Rraftfahrz®. und dem §2 StEB. ju einer
®efamtgefingnisitrafe bon dbrei Monaten unbd zwei Wochen berurteilt.

Die Revifion fann feinen Crfolg Haben.

II. Die Verurteilung der Angeflagten wegen fahridfjiger Totung
[t feinen Redhtsirrtum erfennen. (Dasd wird audgefithrt.)

1. Yud) die BVerurteilung wegen eined BVergehens gegen den
§ 4 BO. b. 6. September 1939 i. BVerb. m. bem § 23 Kraftfabhrz@.
und bem §2 Gt@B. unterliegt Feinen recdhtlidien Bebenfen.

Der § 4 der genannten BO. bedroht Butiderhandlungen gegen
die Borjdrift ded §1 derfelben BO. mit Strafe; ed wird danad)
beftraft, wer Rraftfahraeuge benupt, die nidht unter ven §1 UDHJ. 2
a.a. . fallen. ®egen biefe BVorjdrift Hat die Angeflagte nidyt
petftofen; benn fie hat fiiv ihre Fahrt einen gemdf dem § 1 AB. 2 Nx. 2
bejonders gefennzeidneten Wagen benust. Nadh den Feftftellungen
bes Tatrichterd diente aber ifre Fahrt nidht Gifentlichen Intereffen,
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jondern bie Ungeflagte verfolgte ,ihre eigenfitchtigen, bem Ler-
gnitgen bienenben Belange’. €3 erhebt jih baher bie Frage, ob
bie Benubung des gefennzeidneten Wagens 3u einem foldhen Bede
nad) bem Grundgebanten eines Gtrafgefebed und nad) dem gefunbden
Polfsempfinden Beftrafung verdient (§2 StHB.). Diefe Frage
ift 3u bejaben.

Die BO. v. 6. Geptember 1939 bezwedt mit ifren Borjdyriften,
ben Rraftfafrvertehr auf einen geringen Brudteil feined friebens-
mdfigen Umfanged Herabzudriiden, um ben Verbraud) von Kraft-
ftoff, RNeifen und Crjapteilen eingujdrdnfen und jo dben durd) den
Rrieg . bebingten Bebarf an bdiefen Gegenftdnben f{iderzujtellen.
Diefem Grunbdgedanfen dient aud) die Strafvorjdirift des § 4 VO,
enn fie bie Benupung eined Wagend unter Strafe ftellt, ber nicht
unter ben §1 D[ 2 fdllt. Sn ebenfo ftrafiwiicdiger Weife bergeht
fih aber ber RKraftfahrer, ber zwar einen gefennzeidjneten Wagen
fahret, ihn aber jduldhafteriveife su Fahrten benubt, die nidht durd
ba3d Bffentlige Jnterefje an ber Weiterbenupung gededt erden,
pa3 zu ber Renngeidhnung gefithrt hat. Denn aud) er berbraudyi
Kraftitoff und nust den Wagen ab, ofne fid) die dburd) den RKrieg
nottvendig getvordenen Cinjdrdnfungen in ber Lebensfithrung und
Qebenshaltung aufjuerlegen. Aud) fein BVerhalten fiihrt u einem
uniirt{@aftlihen Verbraudje friegdidtiger Kraftjtoffe und Wirt-
jhaftagiiter. Deshalb erforbern e3 der Grunbgedanfe ber BVO.
iiber bie Weiterbenubung bon Kraftfahrieugen und bdad gefunbde
Boltzempfinden, ihn fo ju beftrafen tvie ben, der einen nidht gefenn-
seidneten Wagen fdhrt. Nad) der ganzen Sadhlage fann nur an-
genommen toerben, daf e fid) um eine unbeabfichtigte Liide bdes
Oefeped hanbelt, wenn nicht aud) ber Miftbraud) gefennzeidneter
Fahrzeuge ausdriidlih unter Strafe geftellt worben ift. Vgl. zu
per rage aud) bie AB. b. RJIN. v. 29. Januar 1940 DF. ©. 152.

€3 jteht zur Bejtrafung aud) fein anberes Strafgefes zur Ber-
fiigung, bas eine audreidende Beftrafung ermdglihte. Die GStraf-
porjdhrift desd §1 RKriegatvirtihaftd8BO. fann auf {olde BVerftife
offenfidhtlid) nur dann angetwendet tverden, twenn e3 {ih um fo
{hoere Migbraudie Hanbdelt, daf bdie Dedung bded Bebarfed an
Rraftitoffen uftv. bisivillig gefdhrdet twiirbe. Das ift hier nicht ber Fall.

Wann ein PiRbroud) borliegt, wann alfo bie Venubung des
Wogens nidt dburd) bad sffentlide Jntereffe gebedt wird, bas die
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Behorbe fitr bie Weiterbenuhung anerfannt Hat, twird im Cingelfall
im tefentlichent ber Beurteilung ded Tatridhterd unterliegen. Sm
gegebenen Falle fann bie Unnafhme, dap die Angeflagte vorfaslich
einen Migbraud mit bem Mietwagen getrieben Habe, feinen rechtlichen
Bebenten unterliegen, da e3 fidh) nad) ben Feftftellungen bes LE.
um eine reine BVergniigungsfahrt gehanbdelt hHat.

IV. Yud) fonjt hat die Nadypritfung bed angefodhtenen Urteils,
bie bad Revifiondgeridht gemdf dem § 352 GtPO. auf die Sadjriige
hin porgerommen BHat, Ieinen Redjtdfehler aufgebedt, ber dazu
fithren fonnte, da3 angefodjtene Urteil aufzubeben ober zu dnbdern.
Jnsbefonbere beftehen nad) den befonderen Umftdnden bed Falles
feirte Bebenten gegen bie Unnahme, daf die Ungeflagte die beiden
Berfehlungen in Tatmehrheit begangen Habe.



