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34. CGine ,UAngeige” i. ©. bed § 410 RUbgD. fann aud) bei der
Jentralen Steuerfahndungditelle beim Dberfinansprifidenten in
Berlin exjtattet werden. Sie liegt anud) bann bor, wenn jid) dieje
Stelle jelbit 3u einer Anzeige an dad Finangamt entjdhlieft und jie
bor ber Selbjtanzeige ded Angetlagten an dad Finanjamt abjendet.
&5 fommt dann nidyt mehr darauf an, wann jie eingegangen ijt.

. II. Gtraffenat. Urt. v. 29. Februar 1940 g. R. 2D 857/39.
L ﬁanbgeridit Berlin.

Gritnbde: .

®egen den Angeflagten ift am 16. Juni 1939 ein Gtrafbefdheid
e Finangamtes in Sd). wegen Steuerhinterziehung ergangen. Die
©traffammer hat ben Ungeflagten gemdf bem § 410 RAbgO. frei-
gefprodjen, teil et recdhtzeitig Selbftangeige erftattet und die gefdhul-
deten ©teuern entridtet habe.

1. Die Bentrale Steuerfahndungsftelle beim Oberfinanzprdfi-
dentenn Berlin hat am 24. Mai 1938 .bei bem Banthaufe be3
Ungeflagten dburd) einen Steuerfahmdungsbeamten fejtgeftellt, welche
Bingjdjeine ber Angeklagte an ztvei beftimmtien Tagen der Fahre 1937
und 1938 am Banfjdalter eingeldft hatte. Die bon dem Beamtien
aufgenommenen 3wei ,Rontrollzettel” hat die HBentrale Steuer-
fahnbungsjtelle unter bem 25. Mai 1938 mit bem {iblidjen BVorbrud
an bad Finangamt ©d). fiberfandf, wo fie erft am 14. Juni
1938 eingegangen find. DBereitd am 31. Mai 1938 hat fid) der
Angeflagte bei bem Finangamt Sd). der Steuerhinterziehung
befdulbigt. &r Hat dabei nad) der Unnahnte bed Urteils von Der
Bantfontrolle nid)t3 getwupt. Die Straffammer hat die Frage ver-
tieint, ob*gegen ben Ungeflagten am 31. Mai 1938 i. S. des §410
RAbGD. bereitd Anzeige etftattet war. Sie fithet sunddhit aus: Die
Bentrale Gteuerfahndungsjtelle Habe bei der RNadppritfung nidt
beabfichtigt, gerabe gegen den Ungeflagten vorzugehen; fie habe nicht
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etnmal getuft, daf er Runbe ded BVanfhaufed getvefen fei. Die
JSontrollzettel” Hatten erft durch einen Bergleidh) mit den Steuer-
erfldrungen bes Ungeflagten ergeben follen, ob etwasd nidht in Ord-
nung fei; e8 hdtte fich ebenfogut die ordmungdmdpige Verfteuerung
erausitellen Esnnen. Deshalb fsnne die [Ibergabe der ,RKontroll-
ettel” an bdie Bentrale Steuerfahndungsftelle niht bereitd eirne
Anzeige, alfo einen BVorwurf der verfuchten ober bollendeten Steuet-
binterziehung, enthalten. Die Frage, ob eine Unzeige beteitd al3 mit
ihrem Gingang bei ber Bentralen GSteuerfahndungsftelle erftattet
gelten fonne, braudje bafer nicht weiter erdrtert zu mwerden.

Snjoreit ift gegen die Begriinbung fein burdjgreifenbes Bebenten
su erheben. Nad) den tatfdcdhlichen Feftftellungen der Straffammer
ift babon auszugehen, baf bie Kontrollzettel nur da3 Ergebnid ber
Nadforfdung bei bem Banthaus enthielten und daf dem Fahndungs-
beamten zwar ber Beridyt itber feine Ermittlungen, nidht aber deren
frrafrechtliche Witrdigung und bie Entfdjeibung daritber oblag, ob
eine Angeige zu erjtatten fei. Wuf Grund bed feftgeftellten Sad)-
berfaltes ift deshalb im vorliegenden Falle mit ber Straffammer in
der Abgabe Der RKontrollzettel an die Steuerfahndungsftelle feine
Anzeige {. ©. Ded § 410 NAbgD. 3u finden.

Dasd 8@. fithrt teiter aus, e3 fonne dahingeftellt bleiben, ob die
Weitergabe der Kontrollzettel an dad Finangamt eine Ungeige dar-
ftelle, eil die Mitteilung beim zujtdndigen Finangamt erft am
14, Suni 1938, aljo ldngjt nad) ber Selbjtanjeige, eingegangen fei.
Hiergegen beftehen Bebenfen. Denn hier hat die Straffammer Fu
priifen unterlaffen, ob nid)t i. ©. ved § 410 RAbgD. bad BVorliegen
einer Angeige dedhalb angunehmen ift, weil die Bentrale Steuer-
fafndungsitelle bereitd am 25. Mai 1938 die IMitteilung an da3
Finangamt ©d). unterzeicdinet und abgefandt hat, wo fie aller-
bing3 erft am 14. Juni 1938 eingegangen ift.

Die Unzeige i. ©. be3 § 410 RAbgD. begivedt, wie die Unzeige
nad) ben §§158, 163 StPO., die Herbeifiihrung eined Straf-
perfahrend; e3 gehort bazu alfo eine Behauptung, mitteld deven bie
Ginleitung einer ftrafredhtlichen Unterfudjung erreidht mwerden {oll
(RGGt. Bb. 57 €. 132, RE. GU. Bb. 42 &. 391). Dagegen gehort
nicht dazu, dap zur Beit threr Crjtattung bag Vorliegen einer ftraf
baren Handlung feftiteht. Sie Fann vielmehr aud) auf Grund eined
Lerdbachted erftattet werden, {o wie aud) die Unterfudung nad) bem
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§ 441 RUAbgO. auf Srund eined Verbadjted erdffnet werben fann
(RSUzt. p. 25. Februar 1932 2 D 1272/31, v. 25. November 1935
3D 761/35 = 3. 1936 ©.516 Nr. 19). Der Gefahr einer Unzeige,
aud) einer unbegriindeten, ift jebermanmn ausdgefept. Die Gtraf-
fammer hitte deshalb unterfuchen mitffen, welder Zwed dasd von bder
Gteuerfafmdungsitelle am 25. Mai 1938 unterjdjrieberte und an bas
inanzamt &d). abgefandte Sdyreiben gefhabt hat. €8 fonnte eine
»Angeige” i. ©. der §§ 410, 427 ABf. 2, 441 UBf. 1 Gap 1 RUbgD.
ober eine ,IMitteilung” i. &. bed § 189 RABGD. fein (RGESt. Bb. 68
©. 233). Desbalb Ddtte bie Gtraffammer auf ben Ynbalt
und ben Bwed de3 Sdreibens bom 25. Mai 1938 ndfer eingehen
miiffen. Dabei fonnte bon Bebeutung fein, daf die Steuerfahndungs-
jtelle, wie bag Urteil feftitellt, in bem Sdhreiben bas Finangamt um
Mitteilung der Mehrfteuern und ,Strafen” erfudht hat, wenn bie
RNadypritfung gur Feftfepung bon jolden Veranlaffung geben mwiirde.
b eine Angeige erftattet ober nur eine Mitteilung gemadht werben
foll, ijt eine Gacje bes Ermeffens besjenigen, bem dag Pritfungsredjt
sufteht. ©o fann 3. B. nad) dbem Ab{hlup einer Gteuerpriifung bet
Pritfer je nad) deren Crgebnis bem Finangamte nur einen Bericht iiber
bie angeftellten Grmittlungen einfenben ober aber mwegen pin-
reidhenden Berbadjte3, dbaf Steuer Hinterzogen tworben ift, eine
«Anzeige” etjtatten. So fonnte aud bie Steuerfahndungsjtelle bem
ihr erftatteten Bericht itber die Crfunbungen ihred Beamten bei dem
Banthaufe ded Angellagten ben BVerdad)t einer ftrafbaren Hanbdlung
entnelymen unb fid) beshalb gu einer ,Angeige” gegen ben Ungeflagten
entidyliefen. ©Ob aber ba3 eine ober bag anbere gutrifft, hétte feft-
geftellt twerben miiffen.

Gollte eine Angeige etjtattet werben, jo fam e3 tweiterhin barauf
an, ob bie UAniwendung bes § 410 RAbgO. dadurd) ausgefchlofjen
wutbe, baf die Ungeige etft nad) ber Selbftangeige bom 31. Mai 1938
am 16. Juni 1938 bet bem Finangamt eingegangen ift. Hier ift bon
Bedeutung, daf in der RAbGD. nidht beftimmt ift, baf die Unzeige
nad) bem §410 RABO. nur bei bem Finangamt erftattet werben
farm. Die Cntideibung RGESt. Bd. 57 ©. 132 nimmt dem-
entfpredjend an, daf eine Ungeige i. . bes § 410 RABbED. fhon dann
porliegt, wenn fie bei ben Behbrden des § 158 (friiher § 156) StPDO.
ober bei einer ,Steuerbehirde” angebradyt wird. €3 fragt fic) bes-
Balb, ob eine Angeige wirfam erftattet wére, twenn fie bei der Ben-
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tralen Gteuerfahndungsftelle angebrad)t mwiitbe. Diefe Frage twird
3u bejaben fein. Die Hilfaftellen und die Beamten ber Finanzdmter
Haben nad) ben §§ 440, 441 RAbgD. bie Steuerzutviderhandlungen zu
erforfhen. €3 liegt ifnen diefelbe Aufgabe vb wie ben Behirben und
Beamnten de3 Polizei- und Gidjerheitddienftes nach bem § 163 StPLO.
€3 wird beshalb angunehmen fein, baf eine Ungeige vie bei diefen
(§ 158 ©tPO.) aud) bei den Hilfsjtellen und ben Beamten der Finang-
dmter, alfo aud) bei ber Beniralen Gteuerfahndungsjtelle, erftattet
werden fann. Daraus ergibt {ic) aber, baf mit der Crftattung einer
joldjen Angzeige die Untvendbung ded § 410 RALGL. jugunften eines
ber Gteuerhinterziehung Sculdigen ausgefdloffen ift, gleichviel ob
die Angeige [pdter an basd Finangamt iveiter gegeben wird obder
nicht.

3n diefem JBufammenhang ift tveiter Fu priifen, ivie e3
su beurteilen ijt, tvenn bei ber Beniralen ©Steuerfalndungsitelle
stoar Teine Angeige erftattet wird, die Stelle fid) aber auf Grunbd bes
Beridhted eined ifrer Fahndbungdbeamten ent{chliefit, felbft eine
Angeige an das Finangamt zu erftatten. Kann dbann die Anzeige ald
fon in dbem Beitpunit erftattet angefehen mwerden, in bem bie Steuer-
fafhnbungsftelle ben Enifdhluf sur Ungeigeerftattung faht und ihm
in ben Wtten Yusdbrud gibt? Diefe Frage wird bann 3u bejahen fein,
wenn eine Angeige al3 fdon in dem Jeitpuntt erftattet angejehen
twerden fann, in dem fie bei ber Fahndungsjtelle eingeht (vgl. Hierzu
bie-borftehenden Yusflthrungen). Denn ob eine Ungeige eingeht ober
ob die Fahnbdbungsjtelle felbjt ben Cnifchluf zur Ungeigeerftattung
faft, witd in derjelben Weife zu betverten fein. Sn beiden Fdllen
muf fie bie Sadje tveiter berfolgen und die Angeige an das Finanz-
amt abgeben, dbamit biefed gemdf bem § 441 RAbGD. priift, ob wegen
ber Gteuerguviderhandlung eine Unterfudhung einguleiten ift.

Hiernad) muf das Urteil aufgefhoben werben, dbamit gepriift tvirb,
ob ba3 Sdjreiben der Bentralen Steuerfahnbungsftelle bom 25. Mai
1938 al3 ,Ungeige” i. ©. be3 § 410 RUGD. aufzufaffen ift.



