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122, Bei der Entjdeidung der Frage, ob der Tdter die Tat getwerbs-
miifig begangen Hat, ijt dad gejamte Verhalten, nidit nur jur Tat-
jeit, jondern aud) bor und nad) der Tat, in BVetvad)t ju ziehen.
Dabei jind and) joldje jtrafbare Handlhngen 3u beriidjiditigen, die
nidit mehr firajbar oder nidht mehr verfolgbar jind.

V1. Gtraffenat. Urt. v. 29. Geptember 1939 g. 3. 6D 259/39.
: 1. Sanbgeridt Gro;z.
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@riinde: '

Die Ungellagte W. ift {dulbig erfannt. morben in fechs Fdllen
Sdywangeren gur Abtreibung der Leibesfrudyt Hilfe ge[etftet u haben.
©ie Bat die berbotenen Eingtiffe in fiinf Fédllen bor dem 8. Juli 1937
begangen, bor bem Fag alfo, an bem die Strafgefepnobelle 1937
(BOBL. . 202/1937) in Kraft getreten ift, und in einem Falle —
Rofa €. — im Juli 1938.

Durd) die Strafgefesnobelle 1937 hat der § 146 Gt@. eine neue
Fafjung erhalten. Danad ift die Hilfeletftung ur ,zuftande gebradten”
Ubtreibung einer Leibesfrudyt — twie nach) bem friiheren Redjte —
mit {hverem Kerfer bon einem Jahre bisd gu flinf Jahren zu beftrafen;
bagegen twit fitr bie gewerbdmdfige Mitwitkung ur Wbtreibung
eine hofhere Strafe, ndmlid) {hverer Kerfer bon finf big ju zehn
Safren, angedroht.

Das Critgeridht fat in den Wbtreibungshanblungen, die die .
bor bem 8. Juli 1937 begangen Hat, a3 Vetbrechen der Beibilfe
sut Abtreibung der Leibesfrudit nad) den §§5, 144 St®. und in
ber an der Rofa €. im Juli 1938 borgenommenen Ubtreibungs-
Hanbdlung basd Berbredjen der Hilfeleiftung zur Abtreibung nady bem
§ 146 (ngF.) Gt®. gefunden und die Strafe nad) bem gveiten Straf-
jage ded § 145 ©t@®. (ein bis fiinf Jafhre {hwerer Kerfer) bemejfen,
éhrend die Anflage verlangt hatte, bie W. nad) bem zweiten Straf-
fage Ded neugefafiten § 146 St®. zu beftrafen.

Das . Crjtgericht hat feinen Standpunft mit folgenben Aus-
fithrungen zu begriinden verfucht: ,Dad Gefep itber bie gewerbs-
méfige Ubtreibung ift am 30. Juni 1937 etfdjienen; bor feinem
Grjdjeinen twurde die getverbdmdfige Wbtreibung nidyt ftrenger ald
mit einem Jafre bis gu fiinf Jahren befiraft. Da dbasd Bemweisbetfahren
ergeben Hat, baf nur ein eingiger Fall, und zwar der ber Rofa €,
unter bad neue Gefep fillt, Hat der Gerichtshof die {berzeugung
gemwonnen, daB bei ber Ungeflagten W. der zweite Strafjap
bes §146 Gt®. nidit anguwenden ift. Cine Riidwirfung bes
Oefesed wire nur dbann angunehmen getvefen, wenn flir die An-
geflagte . bas neue @eieg giinftiger tvdre al3 ba3 alte. Die Tat
der angeﬂagten . ift im Falle ber Rofa €. bem Tatbeftande be3
§ 146 &t@., in allen iibrigen %a[Ien bem iatbeftanbe ber §§ 5, 144
Gt@. zu unterfteIIen "

Die Nidtigleitsbejdyiverde der SiA. begeidhnet diefe ERecbté—
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anjicht al8 irtig. Dad Erjtgericht habe dadurd), daf e3 jtatt et neuen
Fafjung be3 § 146 Ct@®. den § 145 Gt®. angetvenbdet Habe, die Tat
ber W. einem Gtrafgefes unterjtellt, bas nidht -bafitr utreffe (§ 281
Nr. 10 OSLPO.).

Der Tdytigleitsbejdyerde ift aus folgenden @rmagungen ftatt-
sugeben.

Nad) ber Vorfdrift des Urt. 1T AbY. 2 6trafge[e§rwbe[[e 1937,
die ba3 Crftgericht offenbar iiberfehen Bat, {ind bie SBefttmmungen
biefes efebed audh) auf die vor dem Fage feined Jnufrafttvetens
(8. Quli 1937) begangenen f{tvafbavren Dandlungen angutvenden,
fofern nicht das friihere Redyt fliv ben Vejduldigten gitnjtiger ift.
Die Hilfeleiftung u einer ,zujtande gebradyten” Wbtreibung war nady
vem fritheren Rechte ven Borjdriften der §§5 und 145 (ztveiter
Palbjab) StG. zu unterjtellen. Die Strafe war dbemnad) fdhiverer
Kerfer von einem bis fiinf Jahren. Demjelben Strafjad unterliegt
nad) ber neuen Fafjung ded § 146 -©t®., wer jur Ubtreibung ber
Qeibedfrudyt Hilfe leijtet; nur bei geterbdmépiger Mittvirfung an der
Abtreibung ift diefer Straffap im Sabre 1937 auf fdhiveren RKerfer
pon fitnf bid zu zehn Jahrén erhoht worben. Die BVorjdriften der
Gtrafgefepnobelle 1937, bie die getwerbsmdfige Abtreibung betreffen,
‘diirfen, da Hier das frithere Redht fiir ben Vefdulbdigten glinftiger ijt,
auf die vor bem 8. Juli 1937 begangenen {trafbaren Dandlungen
Teinesfalls angetwenbet twerben. Jnjotveit ift bad angefoditene Urteil
frei von Redticrtum. Dod) foll nicht unbemertt bleiben, dbaf e3 dber
angefithrten {1bergangdvorjdrift der Gtrafgefebnobelle 1937 ent-
forodjen Bitte, die Ungellagte TW. in ben bor bem 8. Juli 1937
liegenben Frdllen ftatt bes Berbredjend nad) ben §§ 5, 144 St®. bes
mit der gleidjen Strafe bebrohten Lerbredjens gegen ben § 146 (nF:.)
Ct®. jduldbig zu fpreden. Cin filr die Bemeffung der Strafe ent-
jdeidenber Redytsirrtum liegt aber darin, baf e3 ba3 Crtgericht bes-
Halb abgelefut hat, bie nacd) dem 8. Juli 1937 an Fofa €. vor-
genommene Ubtreibungahandlung ber Vorfdrift des § 146 (nF.) &tG.
fiber die getverb3mdpige Mittwirfung zur Abtreibung zu unterjtellen,
weil nur ein eingiger Fall in Betradyt formme. Diefe Begriindbung zeigt,
baf das Grftgericht den Begriff der Gemwerbdmifigleit verfermt.

- @etwerbsmdfigleit bebeutet die Abjicht, fich durch Wiederholung
der ftrafbaren Handlung eine — wenn aud) nicht gerade -dauernd
und regelmdfig fliepende — Ginnafhmequelle ju verjdaffen. Der



123." Bum § 20 UberleitBO. v. 28, Febtuar 1939 (RGBL I &. 358). 863

Zdter mup eine Handlung, die ihm Gewinn bringen foll, in ber Wbfidht
bornefmen, fie finftighin bei gegebenen Gelegenfeiten ju wieber-
Bolen. @8 fann dafer aud) eine eingige Handlung gererbdmépig
Begangen werden, wenn fie dber Titer in diefer Ubficht vornimmt.
Denn entfcheidend ift nicht bie Wieberholung der Tat, jondern bdie
auf Wieberholung gerichtete Wbficht des Tdters. Um die Frage nad
dber Gewerbsmdfigleit einer Tat richtig beanttvorten u fonnen, mug
ba3 gefamte Verhalten des %ngef[agten nicht nur ur Tatzeit, jondern
auch por und nad) der Tat, in Betradht gezogen twetdben. Dabei find
audy joldje ftrafbaren @anb[ungen u beritdfidytigen, die nicht melhr
ftrafbar ober nidht mehr verfolgbar {ind, um fo mehr alfo jtrafbare
Handlungen, die ber Ungeflagte vor dem Beitpunite des Gnfraft-
tretens eined Gefepes begangen hat, bas die gewerbdmafige Begehung
einer beftimmten ftrafbaten Handlung ol Straferhshungsgrund
behandelt, mag es aud) auf frither begangene ftrafbare Handlungen
nicht angumwenden fein. Durd) die BVeriidfihtigung der vor dem
Snfraftiveten eines joldjen Gefebes begangenen Handlungen erfahren
biefe feine {trengere Beurteilung; fie werden, aud) wenn fie ben Gegen-
{tand desfelben ©trafverfahrens bilben, nicht dem neuen Gefep unter-
ftellt, jondern nur ald @rfenntmégrunbe fitr bie Sinnedart und
Abjicht bes Ungeflagten zur Jeit ber neuen Tat berivertet.

Bon bdiefem redhtlichen Standpuntt ausd wird bas Crftgeridht im
neuen Berfahren die Frage su priffen haben, ob die Ungeflagte W.
bei ber an Rofa €. vorgenommenen Abtreibungshandlung getverhs-
maRig sur Wbfreibung mitgeticit Hat.

Das Utteil entjpricdht bem Untrage be3 Oberreichantvaltes.



