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115. HAbwehrhandlungen, die der Titer im Jug eined Ranf-
handeld bornimmt, §ind in der Fegel nur Teile der auf bdie
fbertvindung ded Gegnerd geriditeten Gejamititigleit und fommen
beghalb nidt ald Notvehrhandlungen angejehen werden, Cnifallt
aber im Verlaufe ded Raufhandeld Had Merfmal der Gegen-
feitigteit, hat namentlid) einer der Rambpfteile g1 erfennen gegeben,
baf er den Willen jur Fortjebung ded Kampied aufgegeben Hat,
jo Tann filr ihn eine Notwehriage entitefen.

VI. Gtraffenat. Urt. v. 20. Oftober 1939 g. €. 6 D 545/39.
1. RQanbdgeridt Salzburg.

Der Ungellagte wurde in einem Gafthaufe bon dem angeheiterten
%. beldftigt, ftief ihn dburd) einen Stof gegen die Brujt bom Fijde
suriid und {dhlug jobann fiber ben Tijd) hin teiter. auf F. los.

Da3d Critgericht laft dabhingeftellt, ob F. jofort auf ben Stoh
gegen die Brujt oder erft auf dbie weiteren Schldge be3 Ungellagten
hin feinerfeitd mit Sdldgen erwidert hat. €8 nimmt aber al8 er-
wiefen an, der Ungeflagte habe im Berlaufe der gegenfeitigen
©dlagerei, die {ih nun entwidelt Habe, den F. durd) einen mit
siemlidier Wudt gefithrten Fauftihlag am Yuge verlet und biefe
Berlepung habe jobann die Entfernung ded Auges gur Folge gehabt.
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Das LG, verneint, daf der Angeflagte dem F. die BVerlepung
in Yotwehr ugefilgt habe, und verurteilt ihn wegen eines: BVer-
bredjen3 ber {dyweren fdrperlidhen Befdjadigung nad) den §§ 152,
156 b, 1562 OGtE.

SDaé RE. Hat die %d)hgfettébe[cf;merbe De3 Mngeffagten ber-
morfen aud folgenden

@riinben:

Nad) ber Unnahme des L. Yatte {ich 3iifden dem %[ngeffagten
und . eine gegenfeitige ©djldgerei entividelt. €3 fann beshalb
nicht dbavon gejprodjen. werben, dbap nur der eine Teil der an der
gegenfeitigen Sdjldgerei Beteiligten, némlid) bder Ungellagte,
Ungriffe auf da3 Leben feined Gegnerd unternommen BHabe,
umgefehrt ba3 aber nidht ber Fall getvefen fei. Chenforvenig fonnte
bie Motwehrlage de3 Angeflagten bedhald ausdgefdloffen twerden,
weil er den ©dligen F.3 dburd) Burfeitebeugen hitte audtweiden
Edunen; bas efey verlangt nicht, dap fid) der Angegriffene bem 9n-
griffe burd; bie Fludt entzieht. -

. giir die reditlidhe Beurteilung der vorliegenden Strafjache und
namentlid) fiic die Frage, ob ber Angeflagte dba3d hm zur Lajt gelegte
Berbredjen zu verantworten Hat ober ob ihm geredjte Notwehr oder
dod) tenigjten3 Nottehritberjdireitung zugebilligt tverden batf, ift
von folgenben rechtlihen Grundidpen auéauget;en

Dem Tdter find Verlebungen, die er einem anderen in QIuéﬂbung
geredhter Notwehr zufitgt, nidht wegen bed Mangeld ber feinbieligen
Ubficht, fondernt nur beshalb nidyt suzuredinen, tweil ifm bas Gejet ju-
aefteht, bad Unred)t abzuwehren (§ 2 Budft. g Gt@.). Die Redyts-
wibrigleit des Angriffes it nidht {hon badurd) ausdgejchlofjen, daf
thn ber Angegriffene hervorgerufen Hat. -Aud) im Raufhanbel fann
fidh eine Lage ergeben, die den einen ober ben anderen Beteiligten
#u Ubwehrhandlungen i. ©. be3 § 2 Budjft. g ©t®. bereditigt. [n
ber Jegel find allerdingd bie bwehrhandlungen der Rauferden
nur Teile ihrer auf die Ibertvindung bed Gegners gerichteten Gejamt-
tatigleit und tonnen deshald nidht ald Notwehrhandlungen angefehen
wetdben. Wenn aber im BVerlaufe bed Raufhandeld bad Merfmal
ber ®egenfeitigleit entfdllt, insbefonbere bann, twenn einer ber
fampfteile 3u erfennen gegeben Hat, dap er den Willen zur Fort-
fegung be3 Kampfed aufgegeben Hat, jo fann fiir diefen %etemgten
eine Nottwehrlage entjtehen.
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. Bei Amwendung bder borftehenden Red)tsjibe auf den gegen-
wdrtigen  Straffall ergibt fid), baB dem LE. Fein Redidirrtum
unterlaufert-ift, ivenn e3 dem Ungelflagten gerecdhte Notiwehr nidht Fu-
gebilligt Hat; bamit entfdllt aud) die Frage ber Notiwehriiberdreitung,
bie begrifflic) eine Notwehrlage vorausjept.

@3 liegt in der Natur eined Raufhanbeld, daf jih Angriffe und
Abtwehrhandlungen aneinanderreihen; fie find eben Teile der Gefamt-
tatigteit jebes der am Raufhanbel Beteiligten, die barauf gerichtet ift,
einterfeitd Angriffe be3 Gegnersd gegen bdie eigene Perfon abzutvehren,
anberfeitd dben Gegner zu iibertviuden. Umftédnde, aud bdenen zu
{dhliefien tvére, baf ber UngeHagte im Buge bed Rauffandbels zum
allein Angegriffenen getvorben tvdte, find nicdht Hervorgetreten und
int Urteil aud) nidht feftgeftellt tworben. Das Urteil enthilt aud) im
®egenfabe zu dem BVorbringen der Bejdytoerde nicht die Feftjtellung,
vafy der Angeflagte in feiner Vewegungsfreifeit gehindert tworben
fei und nur die auf ihn niederpraffelnden Sdldage de3 F. habe ab-
wehren miiffen. Jn diefer Ridhtung find die Ausfithrungen der Be-
fchwerde zu bem Nichtigleitsgrunde des §281 Nr. 9a VISLPO. nidht
gefepmadpig audgefiihrt. Kommt dem Ungellagten feine geredhte
Notwelr zuftatten, fo folgt dbaraus, daf aud) ber Nidytigleitsgrund
bes §281 Jr. 10 OStPD., den die Bejdwerde geltend madit,
nicht gefepmifig audgefithrt ijt, weil mangeld ber tatjidiichen
Fejtitellungen fitix die Annahme einer Notvelhrlage de3d Ungetlagten
pon einer Notwehriiberfhreitung (§ 335 &t®.) nicht gefprodien
wetben fann.



