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9. Der § 11 AL}, 2 VY. iiber den Warenverfehr b. 4. September
1934 (GBI I €. 816) bejagt nidyt, baf Angeftellte der flber-
wadjunggftellen iiberhaupt feine Beantten fein Tonnten und daf ded-
hald Bejtedjung nur nad) der VY. b, 8, Mai 1917/12, Februar 1920
(RGBL.S.893 und &.230), nidyt aber nady §§331flg. StGB. bejtraft
iverben fonne.

I1. Straffenat. Urt. b. 15. Degember 1938 g. M. u. a. 2 D 714/38.
L. Ranbdgericht Berlin.

Hud den Griinden:

Pas 8@. hat die Angellagten wegen Beftedjung (§ 333 StEB.)
berutteilt, weil fie bem Mitangetlagten . ald Leiter der Ab-
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teilung V ber lbermadjungsjtelle fitr ... fortlaufend ®eld zu-
gerwendet Haben, um ihn zu Handlungen zu beftimmen, bdie eine
Berlepung feiner Amts- vder Dienjtpflicdht enthielten.

Tiir bie BVerurteilung der Angeflagten nad) dbem § 333 StGVB.
ar Voraudjepung, bap der Mitangeflagte H. Beamter war. Die
Straffammer Hat angenommen, 9. jei ztvar nidyt im {taatredhtliden,
twohl aber im ftrafred)tlichen Sinne des §359 StEB. Beamter getvefen,
ba er a3 Qeiter der Wbteilung V der liberwadjungsitelle ohne Be-
griinbung eines dffentlidhreditlichen Dienftverhiltnifjed von ber zu-
ftindigen ftaatlichen Stelle zu Dienftverrichtungen sffentlidredhtlicher
Natur berufen getwejen fei, die zum Uufgabenfreife be3 Reid)3-
wittjgaftdminijters gehrt und ftaatlihen Biweden gedient Hdtten.
Diefe Begriindbung, die burd) Crdrterung der dbem Mitangeklagten $.
itbermiefenten eingelnen Aufgaben unterftiipt twird, laft feinen Redhts-
irrtum ecfermen (RGESt. Bb. 60 ©.139; Bd. 64 ©.262; Bb. 67
©. 299, 300).

BWas die Revifionen dagegen borbringen, fann nicht burdbringen.
G2 ijt namentlid) nicht ridhtig, daf durd) den § 11 AH. 3 BY. itber
pen Warenverfehr b. 4. September 1934 (RGBI. I €. 816) aus-
gefprodjen fei, die Ungeftellten der [bermachungsjtellen Fonnten
iiberhaupt feine Beamten fein. Die genannte Vorjdyrift beftimmt
nur, dap auf die nad) dem §11 AbJ. 1 a. a. O. verpflichteten. An-
geftellten ber Ubermwadjungsjtellen bie Beftimmungen ber BO. gegen
Beftedhung und Geheimnisverrat nidjtbeamteter Perforen v. 3. Mai
1917/12. Februar 1920 (RGBI. S.393 und &. 230) entjprechend
anzuenden jind. Da nad) dem §1 BeftechungdBLO. und nady ber
Redtipredjung ded RG. bie Untwendung diefer BO. itberhaupt nur
bann in Frage fommt, wwenn bie Beamteneigenjdhaft bed Ungeftellten
su berneinen ift (RESt. Bb. 62 &. 96, 98), fann 8 feinem Bweifel
unterliegen, bag bie Beftimmung im §11 Ubf. 3 BO. nidht die
Beamteneigenjchaft der bei den bermadjungsitellen angeftellten
Perjonen ausjchliefen, fondern nur die Moglichfeit jdhaffen will, bie
BeftedjungdBVO. aud) auf bdiefe Perfonen angutwenben. Denn ohne
bie BVorjdyriften bed § 11 AL|. 3 wdre da3 nidht méglich), mweil bie
Ubermadjungsjtellen zwar Rbrperidaften bes dffentlichen Redhtes,
aber feine Behorben und ferner feine Organijationen der Kriegs- und
{iberganggmirtjdaft find. . ift, wie bie Straffammer feftjtellt, bei
der Ynjtellung jogar ausdbriidlid) aud) barauf Hingetviefen worden, baj
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burd) die Verpflichtung nad) der BeftedjungdBVO. eine nady den
allgemeinen ftrafredtlichen Beftimmungen fiiv Veamtenvergehen
ettva begriinbete Hofere jtrafrechtliche Verantwortlidhleit nicht ein-
gefdrintt werde. Die Straffammer Hat deshald mit Redht nicht die
Beftimmungen bder BejtechungsBL., jonbern bpen § 333 GtHD.
angetvenbet.



