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97. Ginc $ehlerei verliert nidit dadurd) die Cigemjdajt ciner
jefbjtindigen Handlung, daf fic goiocrb@mifig begangen wird.

1I. Gtraffenat. Urt. v. 18. Juli 1938 g. . 2D 433/38.
1. Qandgerid)t Verlin.

Yus pen Griinden:

Der Bejdywerdefiilhrer it wegen gerocrbdmdfiger Hehlerei ver-
arteilt worben, dic er in goci an fid) getrenuten Handlungen aus-
gefiifet hat. Bum funeren Tatbeftand it feftgeftellt, der Angctlagte
fabe gerouft, sum mindejten nad) den Umftdnden angenommen, daf
bic Gadien, dic er anfaufte, mittels ftrafbarer Handlungen erlangt
waren. Damit ift die beftimmte Stenutnid der Merfmale ded duferen
Tatbeftandes bargetan. Redytéivrtumfrei Hat die Etraftammnier aud)
bargelegt, daf der Befdywerdefithrer jeines Vorteiled megen aehanbelt
fat und fid) bei den Anfdufen von der Abfid)t at leiten lafjen, bic
andlung 3u mwicderholen und fid) aud der wiederholten Begehung
cine fortlaufende Ginnahmequelle von einiger Dauer gu ver{djaffen.

RNid)t beizuftimmen ift bem . aber inforveit, alé e3 die germerbs-
méfige Heplerei ald eine Sammelitaftat aufgefaft und dbeshalb die
beiden Hanblungen ded Befdywerdefithrerd alé cine redhtlidye Cinfeit
angejehen hat. Diefer Standpunit der Etraffammer entjpridyt gwar
ber bisherigen Redytiprediung des RG. Eic ift indes fitr die gerwerbs-
miige Hehlerei nidyt mebhr aufredjtzuerhalten.

Der Groje Cenat besd RG. fiir Straffadjen Hat gur Frage der
geroerbamafigen Abtreibung cutidjicden, eine Ubtreibung verliere
nid)t baburd) die Gigenjdyaft einer felbjtdndigen Hanblung, dad fic
gererbamifig begangen merde (RGEL. Bbd. 72 ©.164). Die Begriin-
dung, dic cr bort gegeben Hat, tifft in den mwefentlichen Puntten
aud) fiir die hicr zu behandelnde Frage zu.

Aus der Fajfung des § 260 EtHB. — ,wer die Hehlerei gerverbs-
mépig betreibt” — ijt nidht, wic vicljad) angenommen mworden ift,
mit Notwendigfeit zu entuchen, daf3 dbad Gefel vou einem Gewerbe-
Detriebe habe ausgeheu wollen. Dem Sinne des §260 StOB.
entfpridht e mehr, dafy jebe Gingeltat, die mit dem LWillen der
Gewerbsmagigleit begangen wird, mit Hherer Etrafe bedroht fein
foll. Die Bujammenfafjung gererbdmdpiger Hehlereihandlungen
au ciner Cammeljtraftat ijt eine €dydpjung der Redytjprediung
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und ber. ﬁBlf enjdjaft. Man wollte damit " den %eburfmﬁcn bes
Qebens’ entgegeufnmmen Dafy der Jroed vereinfacjter Yburteilung
nid)t 3u erreidjen ift, wenn bdie Crmittlung und Feftitellung aller
der pon einer ©ammelftraftat umfaften Eingelhandlungen dem
LBerfahrensred)t entjpredjend durdjgefithet twird, ijt in der Ent-
{heibung de3 Grofen Senated allgemein fiir alle Sammeljtraf-
taten dargelegt motben. {n derfelben Weife ift auf die verjdjicbenen
Nadjteile hingetviefen worden, die aud dem Wefen de3 Sammel-
perbredjend mit Nidfidt auf die Redjtsiraftwirfung einer wegen
einer foldjen CEtraftat ergangenen Eadjentidjeidung folgen; fie
find zu einem Hemmmnid gerworden, den Tdter im Eingelfalle o
beftrafen zu fdnuen, mwie er e3 perbient. Diefe allgemeinen Gefichts-
punfte, die ber Grofie Senat fervorgehoben hat, redytfertigen es,
aud) gegenitber ber Regelung im § 260 StEB. bavon audzugehen,
baf aud) die etngelne Hehlercihandlung nid)t dbadburdy die Eigenfdaft
einer felbitdndbigen Handlung verliert, baf fie gewverbdmadgig begangen
with. Der Groge Senat braud)t nidht angerufen zu werben. Denn
bei der Wbweidjung von der bidherigen Redjtjpredyung, die Hier ein-
tritt, Handelt e3 fid) im wefentliden um bdie Univendung redtlidyer
Gefid)tapuntte, die aud) fiir die Entjdeidbung desd Grofien Senated
mafgebend gewefen find.

Da das angefodytene Urteil feinen Anbalt dafiir bietet, baf e3
fidy Bei ber gererbamafigen fHehletifhen Betdtigung des Bejderde-
fithrerd um eine Fortfepungsdtat Hanbeln fann, hitte ifhn dba3 LE.
wegen gtveier felbftdndiger Berbredjen nady den §§ 259, 260 StHB.
verutteilen mitfjen.



