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96, 1. Tor § 2 AL 2 €al 2 Wein®. verbictet — abgcichen bon
den Anénafhmen, dic vad Gejeh anddriidlid) juldht — jede Vei:
wijdung ausdlindijdjen Weined gn deutidem Wein und deutjdjen
TWeined ju andlindijdiem Weine.

2. Ein Jreiuw diber da& Beftehon oder dic Tragivcite bed Ber:
boted ift unbeaditlidy.

3. Berhiltmis ded Voergehenéd gegen dad Rerjdinittberbot ju
dpem Verbof, unguldijige Verjdmitte in den Verfehr ju bHringen,

4. CGin Betrug, der durdy Verfeimlidien der Verjdynittcigen-
jdjajt begangen tvird, beginnt nidyt jdyon mit der Herjtellung ded
Berjduittes.

5, Taf der Haupttiter (gemdy dem § 31 Wein®.) nidyt wegen
Bergehend gegen dag Wein®., jpudern nur wegen Betruges bejtraft
werden fann, hndert nidt, cinen Gefifjfen, der nur bei bem -
auldjiigen VLerjdnitte mitgetvirtt hat, wegen Beifilje ju dem Ver:
gehen gegen dad Verjdinittverbot ju bejtrafen.

6. Zrijjt cin Vergehen gegen den § 26 Wein®. in Tatcinheit
wit civem BVermutungétatveftande der Jollfinterzichung nad) dew
RIG. gujemmen, jo ift trof der Voridirift ded § 31 Wein®. bdic
Gclbitrafe tuegen der Jollhinteryichung neben der Straje and dem
§ 26 Wein®. 3u verhingen.

I1I. Gtraffenat. Urt. v. 18 Juli 1938 g. K. u. a. 3 D 324/38.
1. Qm‘xhgctid)t Libed,
et Mngetlagte §. Hat in ciner grofen uzahl vou Fallen Weine,

die er durd) Rer[dmeiden von Weinen peridhiedenfter deutjder und
audldndifcher  Herhunft Hergejtellt hatte, ald Weine  franzdiijchen
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Urfprunges feilgefalter, angeboten und in ben BVerkehr gebrad)t,
obtooh! {ie nur geringfitgige, gum Keil iiberhaupt feine Bujdbe frain-
sofijden Weined enthielten. Dad LG. Hat ihn wegen fortgefepten
Betruged verurteilt. Hiergegen ridhtet {id) jeine Revijion.

Die Verjduitte {ind groftenteild auf bem Bollager ded An-

geflagten vorgenommen worden. Der Eroffnungdbejdyuf legt dbem
Ungellagten &. zur Lajt, fid) dabet der Follhinterziehung und des
Bannbrudyed {duldig gemadyt ju haben. JFnjotveit Hat ihn dad LE.
freigefprodjen. Hiergegen ridyten {id) (u. a.) die Revifionen der StA.
und de3 MNebentlagers.
- Der Ungellagte M. Hat ald Rellermeifter ded Ungeflagten K.
dic Verfdnitte hergeftellt. Der Eroffnungsbejdup legt ihm jur Laft,
pem Ungellagten K. dburd) drei felbitdndige fortgefepte Hanblungen
su dem Bergehen gegen ben §26 AD[. 1 MNr. 1 1. BVerb. m. bemt
§2 AL}. 2 Sap 2 Wein®., 3u der ollhinterziehung und zu dem Bann-
brudje Beihilfe geleiftet zu Haben. Dag L. Hat ihn freigefproden.
Hiergegen ridtet fid) die Revifion ber StA. Der Nebentldger fidyt
ba3 WUtteil infofern an, al3 e3 ben Angeflagten M. von der Anklage
freifpricht, su bem Bannbrud)e und der Follhinterziehung wifjentlid)
Hilfe geleiftet su Haben.

NAus den Gritnden:

A. Ungellagter &.

I. Bergehen gegen den §26 Wein@.

1. Butreffend geht dad L. bavon aus, ber Ungeflagte Habe
vorjdplid) gegen die §§5, 6 unb 7 Wein®. v. 25. Juli 1930 (RGBI. I
©. 356) verjtogen, nad) denen ed (u.a.) verboten ijt, Wein unter
einer irrefithrenden Begeidynung, Angabe oder Aujmadjung an-
subieten, um Berfaufe vorrdtig su Halten, feilzubalten, u verfaufen
oder fonft in den Berkehr ju bringen, geographijde Begeidynungen
im gemwerbsmdpigen Bertehre mit Wein anbers al8 gur Kenngeidnung
ber Herfunft zu verwenben und einen Verjdnitt aud Erzeugnifjen
perjdjicbener Herfunft nad) einem Unteil allein zu beneunen, wenn
Diefer nid)t mindeftens ztei Drittel ber Gefjamtmenge betrdgt und
die Ut bejtimmt. Ob baneben nod) ein Berjtof gegen ben §8 i.
Lerb. m. dem § 6 Wein®. vorfiegt, Tann babingejtellt bleiben, da
ein Berjtof gegen den § 6 ofnchin nadjgerwicfen ift. BVerftdge gegen
den § 5 Wein®. hat der Ungeflagte nad) den Feftftellungen in allen
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Cingelfdllen begangen, bic den Gegenftand bed BVerfahrens bilden,
und gwar, fotveit er bic Weine verdufert hat, in allen Entwidlungs-
jtufen, foteit jie bei ber Ginleitung bed Etrafverfafjrens nod) bei
ihm vorgejunden tworben und Dder Bejdjlagnahme wverfallen find,
wenigftens in den brei erften Tatbeftdnben, bdie die BVeftinumung
potficht. Werftdpe gegen die §§6 wnd 7 Wein®. Tiegen gleid)fallz
in affen Eingelfdllen vor, dic daé angefod)tene Urteil auffitlrt.

2. §n ben weitaud meiften Fdllen, dic bad angefodytene Urtei
feitftetlt, hat der Anactlagte ferner deutjidyen Wein it auslindijdien
Crzeuguiffen perfdmitten. Yudgenonnnen find hier nur finf Fdlle,
in denen den Verjdnitten fein beutfdier Wein gugefeit tworden ijt.

Der § 2 Ab{. 2 Eap 2 Halbjap 1 Wein®. 1930 verbietet e3 grund-
jaklid), beutjdyen Wein mit audldndijden Cracugniffen u verjdyneiden;
nur fitr gang beftimmte Fdlle toerden in ben Ubjaken 2—4 Yus-
nafmen jugelaffen; feine von bicjen Yudnahnen fommt Hier in
Betradyt.

Tad L. 16ht dahingeftellt, ob der §2 UAb|. 2 Sap 2 Halbjap 1
Wein®. jede Mijdyung von deutfdjen und ausldandifden Weinen (ab-
gejehen von den auddriidlid) Jugelafjenen) verbietet. Tie Frage iit
beftritten. §m Edyrifttume? rird die Uufjafjung vertreten, daz Ver-
bot betreffe nur joldye BVerjd)nitte, bei denen die Mijdjung ihrer Art
nady alé beutjdyer Wein anzufelen fei. Fiir Juidpe deutiden Weines
su (ber At nad)) ausdldndifdjen Weinen et dad3 Verbot — mit
der Mafgabe ded §2 Ab|. 2 €ab 1 — unanwendbar. Jur Bequiin
bung tird auf den Wortlaut ded Gefehes verwicfen; danad) jei ald
yoerfdmitten” nur ein Wein angufehen, der nad)her nod) die At
der Mijdyung beftimme. Weiter roird fiir die ermdfhnte Yuzlegung
bie Begrithdung des Gefees angefithrt, nady der e ald cin
2akitand begeidinet toorben fei, wenn unter deutjden Weinnamen
Mifdjungen gefithrt tiirben, die erheblide Bufdse ausléndijdyen
Weined enthielten; daraus ergebe jid), dap ber Gejebaeber nidyt aus-
lindifd)e LWeine vor deutfden Bufdpen Habe {diten wollen.

Dicfe einengende Yusdlequng des § 2 Ab. 2 €ah 2 Halbjap 1
Weind. ift inded nidyt zu billigen.

®egen eine folde Auslequng fpridit jdyon der Wortlaut des
Oefepes. Gz ift nidht riditig, dak dad Gefes unter dem Yusdrude
LBerjdnitt” nur jolde Beimifdyungen veritehe, dic die Art ded Weined

1 Bgl. Pepp Wein®. §2 Unm. 5, 10. D. C.
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unbetithret lajfen; bielmehr verjteht e unter dem Begriffe jebe Bei-
mifdung. Dad ergibt fid) einmal ausd dem § 2 ABY. 1, der die Begriffz-
bejtimmung enthilt; e3 erqibt fid) aber teiter aud) aus bem § 2 Aby. 5,
der filr den (mindervertigen) fog. ., Pybridentvein” dag VWerjdjmeiden
mit anderem Wein ausjd)lieft; nad) ber amtlidjen Begriindung biefer
Borjdyift befteht fein Jweifel, daf hier jedbe Beimijdung anderen
TWeines ober zu anberem Weine verboten twerden foll.

Aud) die Borjdrift des § 2 Ab|. 2 Saf 2 Halbiap 2 {pricht gegen
dic einengenbe Yuslegung; bdiefe Yusnahme von bem BVerjdnitt-
perbot ift in den Berhanbdlungen ausdbdriidlid) bamit begriinbet worben,
ba fitr fie ein wirtjdaftlidyed Vebiirfnid beftehe, mweil der deutidje
FRotwein fiir {id) allein oft u jarbenjdymwad) fei. Dabei ift ausddriid-
lid) ertodfnt tworben, baff man Weinverjdynitte ausdjdjliegen twolle,
firr bie fein wittjdjaftlides Bebiirinid beftehe, und baf fiir Jujige
deutidjen LWeined zu auslindijdem Weine fein joldes BVebiirfnis an-
suerfennen fei.

Die cinengende Audlequng tiirde aud) eine ftarfe Unfiderfeit
in ben Bertehr mit Wein tragen. Sie madyt eine Hare Unterjdjeibung
sifden guldfjigen und unguldfjigen Weinverfdhnitten unmoglid). Daf
aber ber Gefepgeber eine folde Unfidjerheit habe in Kauf nefhmen
wollen, ift nidyt angunehmen. Sie wére um dedwillen {dwer ertrdg-
lid), tweil da3 Wein®. in den §§ 13, 14 an unguldfiige BVerjdynitte
dbic {dywertviegende Folge Iniipft, fie bom Bertehre volljtindig aus-
sufchliegen und ifre Cinfufhr zu verbieten. Weldjer Wein die Urt
beftimmt, wdre bei Berfdnitten, wie fie hier der Angeflagte vor-
genommen Hat, in der grofien Mehrzafl der Fille aud) faum nod
feftjtellbar. .

iernad) fann e3 fiir bie Auslegung bed Gefeped nidjt entjdjei-
dend fein, ob ber Gefepgeber bei der Lorjdjrift bes § 2 UbY. 2 Sap 2
in erfter Qinie bavauf bedadit getvcien ijt, beutjde Weine vor aus-
lanbijdjen Beimijdungen zu {ditpen; diefer Bwed rwird aud) bei ber
dem Wortlaute entjpredjenden Uuslegung voll erreidyt, wie fie Hier
pertreten wird. Die Entjtehungdgeididyte des Wein®. bietet umgetehrt
aud) feinen Anhalt bafitr, baf der Gejepgeber Jujdse beutiden Weinesd
su auslindijdem Weine hHdtte geftatten rwollen.

Die Red)tf predyung? hat {id) der weiteren uslegung angejdyloffen.

1 Bgl. PapgObLG. b. 5. November 1934 = JW. 1930 &. 546jlg.,, DLG.
©tuttgart v. 18. Januar 1933 = Wittt BFreim®. 1933 Gprudbeil. . 85. D.E.
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Dic Entjidycidung RESE. V. 49 €. 298 fteht nidyt entqeqen; fic ift
auj Grund ciner anbercn Gicfebeslage — zum §2 Sa 2 Wein(®,
p. 7. April 1909 — ergangen und daher fiww dic Uuslequng des gegen-
mdartigen Mefeiied md)t verwertbar; aud) das Edyrifttum folgt iiber-
wicgend dev hier vertretenen Mufjajjung?. Ticje Auslequng entjpricht
jdtichld) audy der Aufidht des anfidndigen Miniftevinms, ic fidy
aus dent Runderlajie des MIMDT. v. 21 Mai 1932 11A 3112/17.5
an dic Landesregicrungen crgibf.

Der Ungellagte Hat alle Tatumitande des § 2 ALY, 2 Sals 2 Halb-
fas 1 Wein®. gefannt. Ein Jretum {iber die Tragiveite der Vor-
fduift fonnte ifu nidyt entjchuldigen.

Sicrnad) Hat fid) der Angeflagte aud) cineg vorjdblidhen Wer-
ftofies qcgen den §2 Abj. 2 €af 2 Halbjap 1 und im wociteren Ver-
Taufe gegen dad WVerfehrdnerbot des §13 AL 2 Wein®. fduldig
qemadyt.

3. Tie Verjtdfe gegen die §§5, 6, 7, dic dem Angellagten zur
Qaft fallen, find nad) dem § 26 AD]. 1 Nr. 3, dicjenigen gegen dic §§ 2
ALY, 2 Sap 2, 13 ALY 2 nad) dem §26 Ab]. 1 v, 1 Wein. ftrafbar.

Comcit e bei dem RVergefen gegen den § 26 AB{. 1 Nr. 31, Verd.
n. dem §5 UG 1 Wein®. gum Werfaufe gefommen i, gehen in
diefer BVegehungzform dic ‘“m)tuycn bes Anbictens”, |, Vorrdtig-
haltens” und | Feilhaltend” auf, wic dad MG. bereitsd in anderen
Fdllen der ftufenwwcijon Entwidlung von Etraftatbeftdnden aus-
gejprodyen Hat (vgl. RGEL. BVd. 71 €. 205, 208, 366, 372 und dic
port angefiifreen fritheren Cutjcdheidungen). Jn verfelben Weife qelt
ber Verftofy gegen ben §26 AL 1 M. 1 1. Verb. m. dem §2 Abj. 2
LWein®. nmadem gegen den §26 ALY 1 M. 1 4. Verb, m. dem § 13
ALY 2 anf.

Dic Veritdfe gegen den § 26 AL 1 Ne. 3 1. Verb. m. dem §5
AL 1 ftehen tn Tatcinfeit mit dem gegen den § 26 ALY 1 . 3
i. Verb. m. dent §§6 und 7'Wein®. Tesgleidhen jtehen die Verftisfie
gegen den § 26 AbY. T Nr. 11, Verb. m. dem § 13 ADJ. 2 in Tateinfeit
mit dem gegen ben § 26 ABYL 1 M. 3 1. Verb. m. den §5 ALJ. 1, und
3ivar — da jdon ‘et LBerjud) ded Vergehend gegen den § 26 "Ih} 1
Jtr. 1 (nach A0J. 2 daf.) ftraibar ift — auj alfen Enhwidelungsftujon.
G& ficgt fomit, ba dic Cingelfdllc nady der jutrefjenden Annafme

! Vgl. Edyneidewin bei Stenglein Madhtr. jur d. Aujl. €. 81, 82, nanenilidy
Anm. 3, 4, Holthdjer [T, 1933 €. 2630, T.G.
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des L@, im Fortjepungdzujammenfhange jtehen, nur cin cinfeitlidyes
Rergehen gegen dad Wein®. bor, dad nad) den §§ 26 ALJ. 1 N 1,
3, ALY. 2 ftrafbar it

ady demr §33 Wein®. fdificht dbie Auwerdung diejer Vor-
jdyuiften dicjeuige der entjpredyenden Beftimmungen deg LIMG. aus
(vgl. NHEL. Bo. 70 €. 103).

11, Verurteilung wegen Hetruges.

1. Dag LG nimmt an, dev Ungetlagte Habe fid) dadurd) des
fortacjehten Betrugesd fdyutdig gemadt, daf er jeine Verfdmittweine,
dic burdpoeg nur geringe, gum Teil gar feine Bufdbe frangdfifdyen
Weined cuthiclten, ald Weine frangdjijdyen Urfprunged zu Preifen
perfauft habe, dic benen edyter frangdiijdyer Weine der entfpredyernden
Arten gleichfamen. Dicje Anuname ijt fret von Redytsirrtun. (Tas
witd tociter ausdgefiihrt.)

2. Werhdltnis des fortgefehten Vetruges zu dem fort-
gefchten WVergehen gegen den §26 ALK 1M 1, 3, Ab. 2
Wein.

Der Betrug trifft in allen Eingelfdllen, in denen & zu cincu
Augebot an bejtimmtc Abuehmer oder gu einem Verfaufe von Wein
gefomnten it tateinfeitlicd) mit dem Vergehen gegen ben § 26 Wein®.
sfammen, jebenfallé injoroeit, ald e fid) um die Werftsfe gegen
den §26 A6J. 1 Nr. 31, Verh. m. dem §5 AbJ. 1 unb den § 26 AHY. 1
Yer. 1 1. Verb. m. bem § 13 AL]. 1 Handelt; ob, wie bic Strajfainmer
anninnmt, daé betriigerifdje Handeln bereits bei ber Unlegung der
Yerjdynitte” begounen Yat, fanun unter dbicjen Umftdnden ficr dahin-
gejtellt bleiben. Mady dem § 31 AD]. 1 Wein®. finden dafer dic Straf-
bejtimmungen ded Wein®. feine Antvendung, da ber Betrug mit
hoherer Strafe alé dbag Vergehen gegen bad Wein@®. bedroft ift.
Tas qilt, wic das RG. in cinem dhnlichen Falle jdhon in der Ent-
jdycidung ROGEt. V. 71 €. 17, 18flg. audgefprodyen hat, audy, joweit
bei bem Angetlagten nod) Weine vorgefunden tworben jind, bic cut-
aeaen den Vorfdyriften des Gejees verjchnitten oder begeidet waren.
Ter Angetlagte 1jt daher, wic dad LG, mit Red)t angenomimnen Hat,
injorveit nur 1wegen fortgejesten VWetruges gu bejtrafen.

Ter Augjprud) der Ctgichung, defien ndfhere Vegriindung die
Mevifionen vermiffen, neben der Etrafe wegen ded Betruged wird
durd) dic Vorjdyift des §28 Abf. 1, 2 Wein®. gevedytfertigt.

Yud) 1m iibrigen Hat dic Nad)priifung, bie dasd Revifioudgeridyt
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gemdf dent’ § 362 GtPO. auf bie Gadiige hin porgenoninien hat,
Feinen Ted)tdirctum aufgededt, der bazu fithren tounte,-dad an-
gefodyterne Utteil aufufjeben ober gu dnbdern, fotweit e ben Ungetlagten
wegen Betruges perurteilt. Die Revifionen bes Angeflagten K.
wth der Staatdantwaltfdaft find baljer u vermerfer, bic der Staatsd-
ampaltfdhaft, jomeit fic fidy auf bicfe Merurteihung erftredt.

11 UAntlage mwegen. Bollhinterziehung und toegen
Bannbrudyes (Revifionen ner Ctaatzanmaltidaft und des RNeben-
Hdgera). S o
Die Gadjriige greift durd).

1. Solli)intcrgicbuug{ : ‘

Dafs fid) der Angellagte der Cteuerhintersichung i. ©. e § 396
RAbgD. fdyuldig gemad)t fabe, verneint die Ctraffammer, weil nidt '
nadjweigbar fei, dafs ex mit bem Borfape der Hinterziehung gehanbelt
fhabe. Aud) den Tatbeftand det Gteuergefdfrbung Balt bie Gtraf-
fammer nidit filr gegebern, teil fid) feine Kabrldffigteit nadyweifen

lajfe. :

@ierbei'ﬁbverﬁebt dic Gtraftammer aber, dafg neben bem §396
RALD. aud) et Bermutungdtatbeftand des §136 9tr. 8 BRG.,
§25 YusgleichfteuerBO. V. 30. Sanuar 1932 (REBL. T ©. 49)
in Betrad)t fommt. Danad) twitd aber der Borjap der Gteuer-
finterziehung vermutet, jo Yange fid) nidt feftjtellen laft, dafs
ner Titer Feine Jollhintersiehing Habe veritben tdnnen oder baf féine
joldje beabfidjtigt gerefert fei. An diefer Feftjtelfung fehlt es.

Daf e3 die Etraffammer unterlaffen Hat, ben Gadvethalt nad)
biefer Ridytung 3u pritfer, mup bagu fithren, da3 angefodytene Urteil
auf beide Revifionen hin aufsufeben, jorveit die 9Ynilage twegen Joll-
Binterziehung in Betrad)t fommt.

2. Bannbrud.

©oroeit ber Ungetlagte verfelrdunfdhige Rerjchnitte (vgl. oben
I 1b) aug bem Teinteilungslager (Bollager) in a3 [ollinfand ein
qefithrt hat, Hat ex sugleid) gegen den § 14 Wein®. verftopen. Der
porjapliche Berjtof gegen den § 14 Wein®. ift nad) dem § 134 RIG.
a3 Bannbrud) ftrafbar. Die Gtraffammer Bilt den Angetlagten um
petuillen nicht ded Bergehens gegen den § 134 fitr {dhuldig, el midt
etwiefen” fei, daf et bad Ginfufroerbot Des § 14 TWein®. getannt habe.
Da toilrde an fid) ausreidjen, den Fatbejtand de3 § 134 BIE. aus-
sufcliefen (ogl. RESt. Bb. 52 ©.280). Snbed geniigt aud) fier der



96. TWein@®. § 26 i. BVerb. m. §§ 2 und 13, § 31. Betrug. RUbgD. § 418. 983

dugere Tatbejtand, da die Edjuldbbermutung ded § 136 Nr. 8§ V3 G.
audj filr ben Banubrud) gilt. Jrrig ift bie Unnahme der Straffammer,
die Vorjdjrift bes § 136 Nr. 8 , Jdaffe nur eine tatjadlide Bermutung,
{dliege aber ben aué den erdrierten red)tlidlen @riinden gebotenen
Sreijprud) nidyt aus”; vielmehr jdafft die Bejtimmung eine Edyuld-
permutung, und zwar beim Bannbrud) aud) nad) der Ridtung,
baf ber Fdter da3 Cinfufrverbot gefannt Hhabe. €3 rcid)t deshalb
nidit aus, daf die Straffanuner biefe Kenntnis nur firr midyt er-
miefen”, nidyt aber fitr wiberlegt gehalten Bat.

Der Redytdfehler mufy daher auf beide Revifionen Hin dazu
fithren, ba3 angefodytene Urteil aud) infoweit aufjufjeben, ald cf
ben ngeflagten von der BVefdjuldigung des Bannbrudyes freifpridyt.

Eollte die ©traffammer in ber erncuten Berhanblung bazu
gelangen, den Ungeflagten fowohl ber Bollhintergiehung ald aud
bes Bannbrudies fitr jcdhuldig zu befinden, jo tudre der AUngellagte
nad) bem § 158 VEG. (Faffung der VO. v. 18. Mdrz 1933 RGBI. I
€. 109, 112) nur wegen Follfinterziechung zu beftrafen.

3. Das angefodytene Urteil tegen der zu 1, 2 exdrterten Redjts-
fefler in foeiterem alg bem angegebenen Umjang aufzubeben, ift
nid)t nottwendig. Allerbingd rviirden die Bollhinterzichung und der
Bannbrud), wenn fie nadjtveisbar fein follten, mit dem Bergehen
gegen dert § 26 Abj. 1 Nr. 1 1. Verb. m. bem § 2 UL|. 2 Sap 2 Wein®.
in Zateinfeit ftehen. Diefe Etrafbeftimmung ift aber, wie oben
unter I 2, 112 audgefithrt mworden ift, nidt ang,umenben Cine
Ctrafbnrfd)nft die nid)t angetwenbet ird, fanu aber, tvie ber Senat
jdhon melhrfad) audgefprodjen hat, feine Tateinfeit begti‘mben. it
ven Betrug aber ftellte dag Herftellen der Verfdhnitte nur cine Vor-
bereitungét)anblung, nod) nidjt bie tatbeftandsmifige Handlung
felbjt — bic in ber Tdujdyung bcftef)t — bar.

B. Ungellagter M.

Beide Revifionen find bcgrunbct.

1. Tie Freifpredjung von der Untlage, fid) der Beibhilfe zu
dem BVergehen gegen den §26 AL 1 Nr. 1 i. Verb. m. dem
§2 B[ 2 Cah 2 Rein®. jduldig gemadyt 3u haben, begriimbet bdic
Straffammer damit, s Habe dent Angetlagten M. nidht nadygetvicfen
roceden fonnen, Daf er dad Werbot ded § 2 AL|. 2 Wein®. gefant
habe; fie hdlt cé alfo fix moglid), daf; der Angetlagte M. 1 einem
Redytairrtum iber bas Beftehen ober die Tragrweite der Vorfdyriften
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o3 § 2 Ub{. 2 Gab 2 Wein®. gct)’anbelf fabe. Gin foldyer Jretum
mire aber a8 ©trafredtsirttum unbeadytlid) (ROGUtt. v. 9. Juni 1913
1D 239/13 und v. 23. Scbruar 1923 1D 94/23)* und baher nidyt
gecignet, dic Gtrafbarfeit ausgujdlichen. ,

%oy ber Haupttater nad) bent, wad oben unter Al3, AlL2
auggefithrt roorden ift, wegen et Tat nidyt nad) bent Weind®,, fonberut
wur nad) dem § 263 StHB. beftraft twerden fann, finbert uidit, den
YUngetlagten IN. regen Beibilfe su dem BVergehen gegen ben §26
9(bf. 1 M. 1 1. Werb. m. vem § 2 UBY. 2 Gap 2 Wein®. gu beftrafer.

2. Freifpredyung bon det Befcyuldigung bder Beihilfe jum
Bannbrudye und zur @teucthinterziehuuag.

$Ra3 u dicfem Puntt unter A 111 fitr ben Ungeflagten &. gefagt
yworben ift, gilt entfprechend aud) fitr den Ungeflagten M. Beihilje
ift aud) zu den Bermutungstatbeftinben des Bereingzollgefebes mog-
lid) (val. REGt. B.61 ©. 371, Bb. 66 ©. 298, 300).

3. Das angefodytene Urteil ift bafer, joiveit e8 ben Angeflagten
9N. betrifft, in pollem Umjang aufzubeben. '

Fiir bie erneute RBerhandlung fei nod) auf folgenbes fingetviejen.

Gollte die Gtraftammer u dem Grgebniffe gelangen, dap ber
ngetlagte M. det Beifilfe zu bem BVergehen gegen ben §26 Ab{. 1
Rr. 1 Wein®. in Tateinheit mit Veihilfe gur Bollfinterziehung nad
vem Vermutungtatbeftande ded §136 Nr. 8 VJG. jdhuldig fei, fo
ift — ba in biefem Falle oie Gtrafoorfdyift e Wein®. die jdroerere
Beftrafung ermoglidt — der § 31 Gap 2 Wein®. beadjten. Jn-
defjen geht biefer (alfgemeineren) Regelung bie fiit Dad ©teuer-
ftrafredit im §418 AB. 1 €ah 2 RAbgD. borgejehene befondere
Regelung bor.

C. Der Oberreidjganivalt Hatte Aufhebung bed angefodytenen
Uuteiled im gangen, aud) gegeniiber dem Yngeflagten §., beantragt.
Gr ijt babei von ber Unnahme ausgegangen, awifden der Foll-
finterziehung und dem Detruge beftehe Tateinheit. Jm iibrigen
entjpricyt bie Entidjeibung dem Antrage pe3 Oberreidyzanmwaltes.

t Pal. aud) Schneibewin bei Gtenglein 5. Aufl. BT &. 893 Unm.2b
und Gra. B, &.105 Anm. 2. D. €.



