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75, Unter elden Umitdnden licgt cin RNevifionsgrund vor, wenn
fid) nad) ber Vereidigung cined Jeugen crgeben hat, dag ex gemis
bem § 60 Mr. 3 StRD. Biitte unbereidigt bleiben miifjen?

II. ©traffenat. Urt. b. 23. Mai 1938 g. H. 2 D 232/38.
1. €dwurgeridit Nordhaufen.

Aud ben Fritnben:

Die auf Berlepung ded § 60 Nr. 3 SHRLO. geftitbte Riige greift
burd).

Sn der Hauptverhandhimg find {icben Beuginnen eidlic) ver-
nommen torden, bei denen der AUngetagte nad) der {berzeugung
bed eridyted Abtreibungen vorgenommen Hat. Dad angefodtenc
Urteil erfennt felbft an, dafy dicfe Bereidbigungen unzuldffig waren,
da dic Beuginnen {dmtlid) verdddytig find, fid) i. ©. des § 218 Ab. 1
CtOV. ftrafbar und damit der Beteiligung an der Tat des An-
geflagten fchuldig gemadyt 3u haben (RESt. Bb. 57 &. 157). Ferner
find fiimf Rerfonen verfahrendiidrig vereidigt tworben, bie nad)
Ungabe der Urteildgriinde ded Berfudjed dber WUbtreibung ober der
Feilnalyme daran perdddytig {ind; aus ifren Yusjagen hat bas Geritht
entnommen, daf dem Angeflagten mweitere Fdlle, die ihm der Cr-
offnungsbejdylufy ur Laft legt, nidht nadjzureifen jind. Das Sdytour-
geridyt fithrt aua, e3 fHabe bie Uusdfagen der beiden Jeugengruppen
ald uneiblide gerviirdigt und ihnen aus ndler dargelegten Crivdgungen
dennod) geglaubt.

Das RG. Hat in ftandiger Redhtfpredpng audgefprodyen, das
Urteil berufhe nur dann auf einem verfahrendredjtliden Lerftofze
der ertdhnten Art, wenn bie Moglidyfeit nidt audzujdlicgen fei,
daf3 bas Gerid)t bei der Beweidmwiirbigung dem Jeugnis einer Perjon,
die unbereidigt hatte bleiben miliffen, win der BWercidigung mwillen
gropere laubtwiirdigleit beigemeffen Habe (RGEL. Bv. 6 €. 165;
Bh. 56 €. 94). Diefe Nedytfpredyung betraf, jorveit erfidytlid), Flle,
in bencen, nadjdem der Beuge den Voreid geleiftet hatte, aldbald
offenbar wurde, dbaf er — wegen Cidedunmwiirdigieit ober nunmelhr
auftretenben Werdad)ted ber Teilnahme — nid)t hitte bereidigt
werben diitfen.  Jhnen it gemeinfam, dafy im Feitpunfte der
Wereidigung dem  Rorfiper und dem Geridyte fein Nmfjtaud
flar erfennbar mwar, der dic Gidcdleiftung perbot. G Panbdelte
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fid) bemnacdy um Audnahmefdlle, fir bie das . bidher nid)t be-
anftandet YHat, bdafy dic nun einmal vorhandene eidlide Yusfage
al3 uncidliche behandelt wurbde.

Der Fehler fann allerdingd nidt mehr ungefdehen gemadyt
mwerden. Yud) wenn im Eingelfall angenomnien wird, baf ber
Gidesgwang auf dic Gcftaltung der Beugenausdjage ofjte Cinfluf
geblichen ift, ber Beuge alfo unvercidigt die gleidjen Befundbungen
gemadyt Ditte, jo bleibt dod) die Tatjad)e der Cidedleiftung beftehen.
Olaubt dag Gserid)t dem Beugen nidt, jo wird er regelmdfig die
Ginleitung cined Verfahrend yoegen Meineides zu getodrtigen Haben.
GErhilt er nod) in demjelben Verfahren Gelegenheit 3u mweiterer —
nunmelr uncidlider — Ausjage, o ift wenig toahrideinlid), dafy et
fid) mit feinen fritheren eidliden YUngaben in Widerjprud) fepen
tvixd, ba ct fid) fonjt felbjt ber Gefalr der Bejtrafung wegen Meiteides,
wenn aud) unter €trajermdfigung nad) dem § 158 €tEB., audjeht.
Fall3 ein itbergeordnetes Gerid)t dad Urteil aufhebt unbd dber Jeuge
nad) Buriidoertveijung der ©adje im neuen BVerfahren wiedberum
pernomumen wird, ift nod) weniger zu ertwarten, daf cr von feincr
fritheren Ausdjage abioeidjt.

Da3 Verfahren muf trof ded Fehlerd {dlieflid) dburd) Urteil
sum Ubjdlujfe gebrad)t mwerden. Ter Umijtand, daf eine Beugen-
augjage nid)t al3 cidlidje getvertet mwerben barf, jtellt aber fiir bie
€tU., ben Ungellagten und die Berteidigung eine red)tlid) twefentlid)
perdnderte Sadjlage bar. Dad Gerid)t ijt daher verpflidytet, wenn
fid) — {pdteftend bei ber Veratung — ergibt, daf ein Jeuge zu
Unred)t vereidigt worben ift, died gegebenenfalld nad) Tiedereintritt
in bie Verhandlung fundjugeben, um den Beteiligten Gelegenfjeit
au verjdyaffen, weitere Betocidantrdge gu jtellen. €3 ijt 3. B. fehr
wohl bentbar, baf; fid) dic Verteidigung unter dem Cinbrude des
Cibes, den der Beuge geleijtet hat, mit jeiner usfage abgcefunden
und auf eine tocitere Bewejdaufnahme verziditet Hatte. Sic fann
mit Niidjid)t auf den geringen Wert, der fiir die Crforjdjung der
Lalnleit ven Betundungen von PRerjonen jufommen famm, die der
Beteiligung an der Tat verdddytig find, jest Anlaf finden, fid) auf
weitere Beweismittel gu berufen, um den Nadpveis der linglaub-
miirdiglcit ded Jeugen zu fiihren. Werfilrt dag Geridht in diefer
Weife und fommt ed abjdjlichend su der ilberzeugung, daf der ver-
fahrenéwidrig pereibigte Beuge Glauben perdient, jo mwird in ber
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Regel zu verneinen fein, daf bag Urteil auf bem Berftoge beruht.
Penn e3 fann nid)t unterftellt twerben, daf der Feuge geradbe unter
Gid bie Unmalrheit gefagt, aber ohne Cibesleiftung bie Wahleit
befannt ftte.

§m vorliegenden Falle hat der VBerteidiger bed AUngeklagten
nady BVernchmung ber erften Jeugin, bei der das Urteil eine Ub-
treibung burd) ben Angeflagten al3 erwiefen- angefchen hat, aus-
briidlid) gcbeten, 3u ertvdgen, ob die Beugin als Mittdterin u ver-
eibigen fei. Diefe wie aud) bie mweiter gehorten Beuginmen find
tropdem bereidigt worden, tweil — toie €3 in bem angefodjtenen
Urteile feift — der Vorfipende unddhit nid)t an die Anwenbbarfeit
begd § 60 Nr. 3 GtPO. gedbad)t und bie Vereidigung boritbergehend
fiir awingend vorgefdyrieben gehalten Batte.  Danad) muf an-
genommen twerden, baf ber Vorfibende Feincswegs verfannt Hat,
baf; die tatjdd)liden BVorausdfepungen potlagen, die eine Vereidigung
augfd)loffen, jondern bafi er redjtéirrig bad banad) gwingende Ber-
eidigungdperbot iiberfehen hat. Audmweislid) ber Sifungsnieberfdrift
hat er aber die DBeteiligten nidyt, twie e nad) bem Borjtehenben
geboten gemwejen todre, bon bem Febler unterridytet. Bei diefer
©adbehandlung und bem erheblidjen Umfange des Verftofed fann
nidjt die Moglidyfeit ausdgefd)loffen terben, baf bas Urteil auf dbem
Berftoge beruht. Dad angefochtene Urteil ijt daher aufzubeben.



