“9 31. Penifengutidberhandlungen. Frrium.

31, 1. Wann ift cine Tevijenzuwiderhaudlung vorjaslid) be:
gangen?

2. Ju tocldjem Verhdltuijje ftehen Dei ciner Devijenzutvider:
handlung dic Vorjdjrijien des § 59 SEHV. und des § 44 Tev®. 1935
gucinander?

3. it fiir dic Wwwendung ded § 44 Tew®. crjorderdid), dof;
ber Jrehum betvicien wird?

1. €trafjenat. et v 15. Februar 1938 g. ©. 11 80/38.
. Yanvaeridhi Hugshivg.

Der Angetiagte Hat im Mai 1935 von der Devijenauslduderin
arau €t in Senutnis ihrer Ausldndercigenjdjaft inlandijde auj
Golomart loutende Wertpapicre ofme Genelinigung der Tevijen-
ftelle cntgeltfich erworben und ihr ugleid) den Kaufpreis in in-
landijdhen Jahlungsmitten ohue Genelmigung der Devijenjtelle aus-
aehandigt.  Suv dufjerent Taticite hat cr damit Juwiberhandlungen
geaen done § 25 ALY 1 cvjter Sapteil und gegen die §§ 20 Abj. 1,
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11 AbY. 1, ftrafbar nad) bemt § 42 AB{. 1 Nr. 3 Dev®. 1935, begangen,
mwobei die Bumiberhandlung gegen ben § 25 durd) die anbere auf-
gezehrt wird. Der Ungeflagte hat n. a. cingetvendet, er habe in Un-
fomtnis der Tevifenvoridyriften den Crwerdb ber Wertpapiere und
die Bahlung ded Kaujpreifes fitr erlaubt gehalten.

a3 L@. Hat den Angeflagten wegen vorfaplider Devifen-
sumiderhandlung verurteilt. Dic Revijion ded Angetlagten fithrt gur
Nuffebung ded Urteild und zur Juriidvermweijung der Sadye, tocil
pag £0. dic Begriffe desd Vorfated und ded Jretums nad) dem § 44
Den®. nidt red)tlid) eimwandjret behanbdelt Hat.

Aus den Griinden:

Die Tatjadyen, aud denen fid) die duferen Tatbeftandbsmertmale
ber Ddepifenved)tlidyen Suviderhandlungen crgeben, hat der An-
gcllagte gefannt, ald cr die Wertpapiere ertvarb und ben Raufpreid
leiftete. UAudy die Revifion beftreitet in Walrheit nidyt, baf der An-
gctlagte dicfe Tatfadyen gefannt Habe, foubern nur, daf er zur Jeit
der Tat die cingelnen in Betrad)t fommenden devifenred)tlidyen
Bejtimmungen gelannt habe. Aud dem Fehlen viefer Fenntuia
und nur dicfer Renntnis des Angellagten leitet fie jomit in Wakhrheit
ifjre Angriffe gegen die Verurteifung ded Angeflagten fher. Gie ftitpt
dicfe AUngriffe red)tlid) darauj, dasd L@. Habe forvol)l bie Vorfdyrift
bed § 59 €tOB. wie aud) die ded § 44 Dev®. fehlerhaijt, indbefondere
nidyt exfdydpfend gewitrdigt; thre Ausfithrungen ergeben, daf fie aud)
aum § 59 €tEB. nur jold)c Winjtdnde anfitlhrt und meint, die die
Renntnid der devifenveditfichen Lorfdjriften betreffen, nid)t bagegen
foldye, bie die Kenntnid der duferen Tatbeftandamerfmale der debijen-
rechtliden Etraftaten des Ungeklagten berithren. Dann ift c8 aber
redtlid) verfehlt, bie Revifiondangriffe aud) auf eine Rerleung de3
§ 59 €t@B. ju jtithen. Denn gur Feftjtellung eincr vorjabliden Tat
it aud fitr bad Devifenftrafred)t nur crforberlid), dafy der Fdter in
Senntnid aller Umitdnde gehandelt hat, aud dbenen jid) dic duferen
Tatbeftanddmertmale der eingelnen Devifenjtraftaten ergeben. Dic
Kenninid bed FTdterds davon, daf er fid) dadurd) ftrafbar madye,
gehort nid)t gum Tatbeftand einer vorfdslidien Devifenfjtraftat. Dad
fann ingbefonbere nidyt aud ber Vorfdyrift ded § 44 Dev®. abgeleitet
mwerben.  Jhre Bedeutung liegt viclmelr, wic nod) darzulegen iit,
auf einem andercn Mebiete; fie ift nur bann antvenbbar, mwenn eine
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Devijenftraftat begangen wordent ift. Dicfed Merfmal ift ier nad)
bem Dargeleaten geaeben. Der Angetlagte ift an {id) der vorfdflidyen
Devifenzuwiderhandlung jdyuldig.

Tic Vorjdytift des §44 Tevd., die vielfad) al3 ,Jretums-
porfuift” ober dfjnlicd) begcidgnet toird, ift — in Anlehnung an dic
jog. JrrtumsBO. v. 18. Januar 1917 (REVBL. €. 38) — crftualig im
Abjchnitte 111 § 27 St¥Anp®. v. 16. Oftober 1934 (REGDBL. 1 ©. 920)
aufqeftellt wordcn. &ie entjprid)t im Wortlaute genau der Vor-
fdhrift im § 395 NALGFD. 1. . F. bed StAnpE. (Abjdyn. IT §21 Nr. 35).
Wie dicfer Vorfhrift wd dev JrehumsVO. pon 1917, Jo licgt aud)
ihr dic Cuvdguug jugmnde, dafy ed angefichtéd der venwidelten Vor-
friften auf demt Gebicte der Devijengefepgebung der Billigheit
cutipredye, dic MWnkouwtnis der Devijenvor{driften in gewifjem
Wifange 3u Deriidfidhtigen. €& Hanbdelt fid) iujotveit wm cine
Abweidjung von dem Grunbdiape ded § 59 StEVY., nad) dem nur
cin Tatfadyenicttum beaditlid) ift, aber nidt der fog. Etraj-
redptaivrtum. Wic im § 395 NAbBED. Handelt e2 i) aber aud) im
§44 Tev®. nur um cine Etafmilderung, die bis jur Etraj-
Iofigleit filhren taun, gegeniiber ciner an {id) votlicgenden vor-
jialicdhen Straftat, und fic wird getwdhrt auf Grund von Umitdnden,
dic in ber Perfon ved Tdters licgen. Dic Vorjdyrijt deé § 4 Depy.
il fein S dyu (b audjdlicfungdgrund, jonbern nur cin €trafaudjdlic-
Hungs- oder Strafmilderungdgrund. Wo bereits injolge der Ynwend:
Darfeit beg § 59 StHVW. Teine Straftat vorliegt, fam det § 44 Den.
uicht angetvandt roerden. Dicfe in ber Redtipredyung yur JrrumsV L,
und um § 395 RALKGL. entwidelten Grundjae (. a. RGEL.
Bo. b1 €. 9], B. 53 €. 81, Bd. 56 €. 409, B, 61 €. 238, Vo, 64
€. 25) gelten aud) jitr den § 44 Deny.

et § 44 Tev®. hniipft dic Strajjreifeit an die Voraudjefung,
daf; der Tater dic Tat i wnverjdyuldetem Fretwm diber vad Bejtehen
oder dic VUnwendbarfeit devijenvedpttidyer Vorjdhrijten fitv erlaubt
gehaltenfat. Ticje Boraudjesung muf im cingelnen Falle nachgewicjen
fei; aud) injorweit Haben jum § 44 Dev@. die CGrundjdpe Geltung,
Dic in der augezodencn Redytjpredjung zur JrrtumsVS. und um
§ 395 MAbgD. entwidelt worden find. Den JTdter trifft gtoar feine
Beweislaft; vichnehr muf der Tatvidter aud) injoweit gemdj den
§§ 1565 26j. 2, 244 Ab{. 2 SIPL. bdic bejtmiglidiec Auffldrung ver-
judyen. Aber Litden im Beweiscrgebuifje qehen zu Lajten ded Téters.
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(3 geniigt aud) nidyt, dafy-er Zmwcifel gehabt hat, ob die Fat erlaubt
oder unerlaubt fei; vielmehr mufy er die Tat — irrig — fiir erlaubt
gehalten Haben; fein Frrtunt muf fid) auf dad Beftehen ober die An-
wendbarfeit devifenredytlider Vorjdyriften — gang allgentein, nidyt
nur devifenftrafredytlicher Vorfdyriften — begichen, wnd er muf un-
perfduldet jein. Hat der Tdter nur Bweifel gehabt, aljo nidt an-
genommien, daf die Tat erlaubt jei, oder ift dad toenigitend nid)t feft-
jteltbar, fo wird picljad), in Anlehnung an den Begriff dbed bedingten
Yorjakes bel der ©djuldfrage, aud) um § 44 Dev®. vou. cinem
bedingten Borfap — cinter bedingten Semntnis — gefprodjen. So
ijt indbcfonbere dic Entjdieidung NBEL. Bd. 70 &. 141 nur in dbem
Dicr dargelegten Ginne gu verfichen; ifhre Bedeutung liegt in dem
Himweije darauf, dap haufig nur Feifel ded Tdters vorliegen
roerden, und daf fie die Amvendung des § 44 AL 1 Dev®. aus-
fchlicken.

Tic Frage, ob dent Fdter im eingelnen Falle dic Vorjdjrift im
§ 44 AB]. 1 Tev®. gugute gu fonunen Hat, wird regelmifig in erjter
Qinic danad) gu beurteilen fein, weldje devijenved)tliden, indbejonbdere
aud) devifenjtrafreditlidhen Vorjdjriften ber Tater im eingelnen Falle
perleht hat. Taraud, ob e5 fid) wn hdufiger vorfommenbe oder um
feltenere Fatbejtdnde und Worjdyiften Hanbdelt, founen fid) {dhon
Hingereige crgeben, ebenjo aus ber Perjonlidyfeit deg Tdterd und
den Begleitumftdnden der Tat.

Weber der Jufhalt ded Urtcild fiber die Begleitumitdnde der Tat
nod) aud) die redjtlidjen Ausfiihrungen des QO. bicten eine Gerodlr
dafiir, daf baé LY. erfamnt at, worauf 3 ved)tlid) anfommt, und baf;
5 den Cadyverhalt erjd)dpfend ermittelt und red)tlic) gutreffend be-
urteilt Bat.

Tas LO. crottert den bedingten Borjap ded AL ausidlicklic
im Zujanunenhange mit dev Frage, ob ihm der § 44 Dev®. zugute
au forumen Habe. Yud) wenn bavon ausgegangen werden nnte,
Dafy e8 dag in dem oben critterten rid)tig verftanbdenen Sinne getan
Ditte, ift €3 in feinen Ausfithrungen zum §44 auf die Bejonderheiten
be3 Falles, vor aliem auf die Einlajjung des Angeflagten, nid)t rechtlid
cinwandjrei cingegangen. (Tas it ndher dargelegt.)



