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116, Die BVorjdhrift ded §164 StEDB. ift nidit entjpredjend antvend-
bar, enn bder Fiiter eine ffvafbare Yandlung bortanidht, ohne
‘einte Bejtimmte Perfon ju berdadytigen.

V. &trafjenat. Utk v, 2. Yugujt 1937 g. B. 5D514/37
I. Qanbgericht 6d)ne1bemuf)[

Aus den Griinden:

Det viette Giraffenat be3 RE. hat in bem Urteil v. 8. Degember
1936 (RESt. Bb. 70 &.367) mit fehr eingehenber BVegriimdung
audgefproden, eine iwiffentlid) falihe Ungeige, die nidht die Be-
sidhtigung einer beftimmtien Perjon enthalte, fnne oud) nicht in
entfpredjender Aniwendung des § 164 StEB. beftraft werden. Diefer
Redytdanficht hat fid) der dritte Straffenat ohne eigene Begriindbung
in bem Urt. b. 28. Juni 1937 3 D 330/37 angejchlofjen. Audh der jest
erl. fitnfte Straffenat {dlieft {ih) ihr einfclieflidh) ber Begritndung,
bie ber vierte Straffenat dafiir gegeben hat, in vollem Umfang an.

Hietan Idunen die Darlegungen in dber Deutjden SJuftiz 1936
©.1613 bi5 1615 und 1937 &. 158 i3 161 und 467 bis 469 nidhts éndern.
Bu biefen Ausfiihrungen fei neu nur jolgendesd gefagt: Der national-
foziatiftijdje Gefesgeber Hat bei Erlaf bes Gefeses v. 26. Mai 1933, al3
er bem §164 StEB. feine neue, den Tatbeftand ftart ausdehuenbe,
aber gum Teil aud) einengende Fajfung gab, offenfichtlich getvollt davon
abgefehen, aud) bie wiffentlid) faljche Anzeige unter Strafe su ftellen,
bie nidht mit ber Bezidtigung einesd beftimmien Téiters verbunbden ift.
Das ift gefdhehen, obwoh! ihm biefe im Gefep bothandene Lice befarmt
getefen fein muf — wie fid) baraus ergibt, baf er felbft, ebenfo, wie
e3 bet frithere Gefepgeber in den Enttoiirfen sum StGB. bor 1909,1913
unbd 1927 getan Hatte, aud) diefen Fall tm Hinftigen Strafredhit, aber
al8 einen Gondertatheftand, unter Strafe ftellen will (bgl. Mezger
in @liviner Dad fommende Deutide Strafredht Befonbderer Feil
goeite Aufl. &. 334, 335) —. €8 Hanbelt {id) bafher nidht um eine
ungetoollte Litde, die ber Ridjter nad) bem § 2 StEVB. [dliegen darf,
fondetrt um eine beroufte BVefdhrantung bes Gefepes. Der Ridter darf
biefem erfermbaren Willen be3 Gefepgebers nidh)t zumider Hanbdeln,
felbft mwenm ba3 gefunde Volsempfinden aud) eine jolde Straftat
fliv firaftofivdig Halt; berm er Hat Feinen YUnfalt fiiv die Unnafme,
baf ber efepgeber, feit er bas Gefep b. 26, Mai 1933 exlaffen Hat,
feinen BWillen, ba3 blofe BVortdujden einer Straftat ohne Beszidti-
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gung eineg beftimmten Tdterd borldufig nod) unbefiraft zu lafjen,
ingwijdhen gednbert Habe.

"Purdjaud beizutreten ift aud) der weiteren Begriindung bdes
Urteild bes bierten Gtraffenated b. 8. Degember 1936, die ent-
fpredjende anmenbung be3 § 164 &tGB. Ionne nur baau fithren,
die Bor{drift in vollem Umfang anguienden; fie miijfe alfo aud
gut Folge Hoben, baf nidht mur toiffentlidh) unridhtige, fondbern aud
nur vor{iplid) oder fahrldfiig falihe Unzeigen und foldje, bdie
im dffentliden Yufjtellen bon Behauptungen Ildgen, bder ent-
foredend anguwenbdenden Strafoorjdrift bed § 164 StEB. zu unter-
ftellen feien, und bamit aud) folde Fille, bie ber nationaljozialiftijcde
Oefepgeber im EHinftigen Strafrechte felber nid)t beftrafen iwill.
Dem fann man nidt badburd) begegnen, baf man nur einen Teil bes
AHY. 1 ve3 § 164 GtEB. entjpredhend anwenbdet, ben Fall der s{fent-
ligen BVerdddtigung und den be3 Ubf. 5 aber aud{deidet. Hingu
fommt endlid), baf fiiv Fdlle ber wiffentlih jalfjhen Angeige, bie
nidyt die Begzidtigung eines beftimmten Titers enthalten, ein Sonbder-
ftraftatbeftand — ivie f{chon bigher in eingelnen Lanbedgefepen und
in ben Cnitvlirfen jum StEB. bon 1909, 1913 und 1927 — gebildet
werben foll, und jtvar mit Strafen, bie geringer jind ald bei ber
wiffentlid) faljden Unjdulbigung einer beftimmien Perjon. Wlirbe
aud) auf folde Fdlle bid zur Neuregelung durd) den Gefepgeber
ber § 164 GtEB. entfpredhend angetvenbet, jo miifgte aud) die barin
feftgefepte ©trafe in boller Strenge verhingt twerden, alfo eine
Minbdeftitrafe bon einem Monat Gefdngnid bei wiffentlid) faljcher
Anjduldigung. Hieran dndert fich nidhtd dadurd), daf in einem
folden Falle, wemn die Strafe dem Ridter zu Hhod) erfdeint, bei
Unwendung be3 § 27b GtEB. auf Gelbftrafe erfarmt werben Iunte;
bennt aud) in biefem Falle witrde nady einer Beftimmung geftraft
twerden, bie der nationaljoialiftijde SGefepgeber felbit ald su hart anjieht.

€3 fann endlid aud) nidt zugegeben twerden, baf fidh da3
gefunbe BolfBempfinden fiber die Strafwiirdigleit aud) bderjenigen
wiffentlid) faljhen Ungeigen, in benen feine beftimmtie Perfon ber-
bdchtigt wirb, feit bem Gefese v. 26. Mai 1933 irgendmvie gedndert
habe. Der nationaljozialiftiihe Gefepgeber hat nie anders itber
bie Strafwiirbigleit jolder Tat gedadht, fie aber tropbem bisher
nicht unter Straforofung geftellt. Aber aud) bor ber nationaljozialifti-
fchen Grhebung ift tohl in den lepten Jahren, mindeftens feit 1909,
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nicht anberd gedbacht worben. Dasd ergibt fid) baraus, baf aud) die
Cntwittfe zum ©trafgejebudie von 1909, 1913 und 1927 biejen
Fall al3 Gonbderfiraftatbeftand unter Gtrafe ftellen toollten. Daf
a8 gefunde VolBempfinden Strafe fordert, reicht aber fiir fich allein
nidh)t aus, eine andlung zu beftrafen, bie der Gefepgeber bisher
beruft nidt mit Sirafe bedroht hat. An den erfennbar Hervor-
getretenen Willen des Gefehgebers, eine foldhe Tat vorliufig nod
nidht su beftrafen, ift der Richter gebunbden.



