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111, Gelirt & 3um Tatbeftand der Crprejjung, daf gerade bex
Gendtigte an jeinem BVermbgen geid)abtgt wird?

I Straffenat. Utt. v. 16. uIt 1937 g s? 1D 434/37.

1. Qanbgeridht Ulm.

Der Angeflagte Hatte eine Nadhlafforderung. Einen Teilbetrag
trat er an einen anberen Nadlafgldubiger ab. Bwei Tage fpdter
tidytete er an bie Erbin ein Sdjreiben, in bem er verfudhte, fie jur
Reiftung in voller Hihe an ihn zu nitigen. Hietin findet bas LEG.
ben Tatbeftand der verfudhten Erpreffung; fie hat, wie ber Tatridhter
annimmt, nur ben abgetvetenen Feilbetrag sum Segenftande. Auf
Revifion des Ungeflagten Hhin Hhat bad RG. ba3 angefodytene Urteil
aufgehoben: ‘

Husd ben Griinben:

Cine Drohung i. ©. bed §253 StHB. hat dbas LG. redtlich
bebenfenjrei feftgejtellt (bas wird ndher ausgefiihrt). Aud) bder
Berjud) einer Mbtigung i. S. be3 §253 StEY. ift dbamit an fid)
bargetarn.

Redjtlihe Bebenfen beftehen jebod), joweit es ftcf) um ben
redtsividrigen Bermibgendyorteil, ben der Ungeflagte mitteld biefer
Nbtigung eftrebt aben foll, und um den entfpredjenden Vermbgens-
fdaben eine3 anberen Hanbdelt (bgl. dazu RESt. Bb. 67 &. 200, 201).

Der BVerurteilung ded Angeflagten wegen verfudter @rpreﬁung
legt ba3- Q@. nur bie Feftitellung zugrunbe, der Ungeflagte habe
tro ber Ubtretung erftrebt, al8 rechidtidbrigen BVermibgendvorteil
ben Feilbetrag su erlangen, ber nid)t mehr ihm, jonbern dem neuen
Olaubiger sufam. ©3 fithet bagu aud: Der Ungeflagte fei fid) be-
wuft getvejen, daf er in Hohe bes Teilbetrages feinen Unfpruth mehr
gebabt fabe, jorbern mur nod) ber neue Glaubiger. Die Schulbnerin
ire 3war nad) bem §407 BEB., bevor fie von ber Ubtretung
Renntnid ethielt, nod) imftanbde gemefen, mit befteienber RKraft an
ben Angellagten zu leiften; jedenfalld aber wire ber neue Glaubiger
gejhédigt toorden, und der Angeflagte fitte wiffentlid) einen filr
ihn rechtdividrigen Bermbgensporteil erlangt; fein Plan fei nidht
gelungen, ba fid) bie Sdulbnerin nidt Habe einfdyiichtern laffen.
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Nadh diefen Darlegungen bes L. hat i) ber Sdidigungs-
porfah des Angeflagten, der beim § 253 StGB. zu den Tatbeftands-
mettmalen gehort (bgl. bie bereits angezogene Entjeidbung RGESt.
Bb.67 ©.201), niht gegen die Sduldnerin, gegen bdie der Un-
geflagte bie Drofhung ausdfprac) und die Notigung verfudte, jondern
gegen einen anberen, ndmlid) ben neuen Gldubiger geridhtet. Das
2. hat aber — ftilljhiveigend — redhtlich gutreffend angenommen,
baf bad nid)t grundidplid) ber Annahme einer (berfudhten) Crprefjung
nad) bem § 253 StEDB. entgegenitehe.

- Bum Zatbejtande bder Crpreflung gehdrt unddit, daf {id)
bie Drohung und damit bdie MNotigung gegen die Perfon ridhtet,
pon deren Willen e3 abhingt, den Vorteil ju gewdhren. Beides
vereinigt fid) hier in ber Perjon der Schulbnerin, aud) hinfidtlich
be3 Teilbetrages, der redytswirffam abgetreten war. Der Sdhaden,
ber baraud entjtanben todre, daf fie aud bdiefen Feilbetrag nod) an
den Angeflagten al3 ben alten Gliubiger geleijftet hitte, toiirde ent-
tveber fie felbjt ober aber ben neuen Gldubiger getroffen Haben;
toer gefdhddigt tworben védre, wiirbe fich banad) geridhtet haben, ob
bie Gdyulbnerin im 8e1tpunft tt)rer Leiftung bereits fenntnis von der
Ubtretung gefabt hat ober nidht. Jm tweiten Falle hitte ihre Qeiftung
an ben Ungeflagten al3 den alten Gléubiger infolge der Vorjdyrift
bes § 407 BOD. befreiende Wirfung gehabt, alfo qudh die Fordberung
be3 neuen Gldubigerd mit sum Crld{dhen gebracht; dbann tvdre biefer
burd) bie erztoungene Handlung der Schuldnerin unmittelbar ge-
{chidigt worben. Hdtte biefe jebod) im Beitpuntte ber erztoungenen
Leiftung an ben Ungeflagten Kenninis bavon gehabt, dbaf der An-
geflagte die Teilforberung abgetreten Hatte, jo wdve fie jelbjt ge-
fchivigt tworben. Bu ben Tatbeftand3merfmalen be3 §253 StGDB.
gehort nicht, baf der Gendtigte gugleid) der Gejdhibigte ift. €3
reicht pielmehr aud, daf ber Sdjaben, der aud der erztvungenen
Getvdhrung de3 redyisiidrigen Vermdgensdvorteiles ertvddft, bdas
Bermbgen irgend eined anberen irifft, jofern nur die erzwungene
@anb[ung flix btefen ©daden unmittelbar urjddlid) ift. Der Grund-
ja, det in ber Redhtjpredhung dbe3 RE. sum Betruge nad) vem § 263
GtDB. herausgebildet worben ift, bap bér Getiujhte nicht aqud ber
Gefdhidigte fein mup (vgl. RESt. Bd. 58 . 216), gilt entfprechend
aud) flir die Crprefjung nadh dem § 263 (vgl. RGESt. Bb. 53 &. 282,
283). Bum Betruge Yat ferner der erf. Genat bereits im ltt. b.
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9. Guni 1931 1 D 1351/30 audgefprodjen, bie vermdgendjdyibigende
Berfitgung bded Getdujchten nne bdarin liegen, baf er mit femer
Qeiftung an bden alten ®ldubiger infolge bder Schupvoridrift im
§ 407 BEB. die Forderung bed meuen Gldubigerd zum Crldjden
bringe. Das muf entfprediend aud) fitr die Crprefjung nacd) bem
§ 253 ©tEB. gelten. Der Shaben im Sinne e § 253 StGB. Yitte
alfo Hier aud) bavn gegeben fein Ionren, toenn infolge bet evztoun-
genen Qeifting ber Sdjuldnerin an ben Wngeflagten zugleid) bie
Teilforderung bed neuen Gldubigers gemdf dem §407 BEHNB. mit
etlofden twdre. Der Ungeflagte fonnte injoiveit eine Crprefjung
burc[) fein Borgehen gegen die Schuldbnerin begehen.

Sn dem angefoditeren Urteil ift aber ber fierfiic erforberhcf)e
Borjah bed Angeflagten nidt bargetan (bad wird ndher ausgefithrt).



