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97. Qandelt der Univalt, ber die BVerfretung bed Gegnerd iiber-

nimntt, and) dann im Sinne ded § 356 StGVB. pilidtividrig, tvenn

fein fritherer Anjfraggeber damit ecinberfianden ift? Jit ein
Qretum ded Prozegvertreterd hierilber beadyflich?

11 @3traffenat. Utt. b. 10. Juni 1937 g. U. 3 D 311/37.
I Baﬁb'gerid;t Giegen.

Detr Angellagte ift Redhtdanwalt. Da3 L. hat ihn von der
Anflage eined Wergehens gegen ben § 356 StUDB. freigejproden.
Die Gtaatdantaltidaft Hat Hiergegen Revijion eingelegt. Das
RG. Yat fie verrorfen au3 folgenbden

@riinben:

Allerdingd ift ber duBere Tatbeftand be3 § 356 StEVB. badurdy
erfiillt, baf der Angellagte, der in BWerfolgung eines Unfprudes
auf Herausdgabe frither den Gldubiger vettreten fatte, jept die Ber-
tretung be3 angeblihen Sdulbnerd gefithet hat. Hietburd) Hhat er
bie BVor|dyrift des § 31 (jept 32) UDJ. 1 Nr. 2 RAD. verlept, nad)
der ein Redjtdantvalt feine Berufstdtigleit su verjagen Hat, wenn er
jie in Dberjelben Redjtdjache bereild einer andbern Partei im ent-
gegengefesten Sntetejfe gervdhrt hat. Daran dndert aud) ber Umitand
nid)ts, dap fih) ber Ungeflagte nicht melhr an bas erinnerte, was ihm
ber Critvertretene bei ber Grteilung bed uftrages iiber die Redhta-
fache anvertraut Hatte, und dap tatjddlich ober nad) der Meinung
be3 Ungellagien ausgejdloffen twar, Belange desd Erftvertretenen
fomnten badurd) beeintrdachtigt twerben. €3 dnbert bavan aud) nids,
bap fih bder Gldubiger  {tilljhweigend damit einvérftanden erfldrt
hatte, Daf Der Angeflagte ben Gegner vertrete, odber daf ber An-
geflagte bad mad) ‘ben Umftdnben annehmen fonnte und an-
genommen Hat. Die genannte Vorjdyrift der RULD. ift nidht ledig-
lih) qum Sdupe dber Pattei, jondern in der Hauptjade im Hffent-
lidgen Gnieveffe, jur Wahrung ber  Reinbeit bdes Anmwaltftandes,
etlaffen. Gie fieht die Vertretung der Belange einmal der einen,
hinterher der andbern Partei ald iwiirdelod an und Hat fie grund-
faplid) vertboten. &ie will nidt nur verbiiten, dap der Untvalt
burd) eine folde Gadfage in einen inneren Wiberfireit gerdt,
fonbern aud), dbaB dadburd) nad) aufen Hin ein Cindbrud entfteht,
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ber bem Unfehen be3 Antoaltftandes ald eines widtigen Orgarnes
ber Rechtpflege abivdglih fein ¥onnte. €3_ift baher gleichgiiltia,
ob ber frithere Auftrag erledigt und ob eine Sdidbigung besd Crjt-
bertretenen zu beforgen ift obet nicht. Audh der frithere Yuftraggeber
fann ben Untvalt nicht von ber Pflicht befreien, die ihm bdiefe Vor-
{chrift auferlegt; twenn er bamit einverftanben ift, daf fein friiherer
Redhtsbeiftand die BVertretung bed Gegners fibernimmt, fann dad dodh
einer joldyen Handlung be3 Antvaltes nidyt ben Mafel der Berufspflicht-
midrigleit nehmen. Da3 ift feftitehende Redifpredhung bes Ehren-
geridhtahofes flir beutjhe Redhtdantvdlte (bgl. EHH. Bb. 25 ©. 163,
154; Bb. 26 ©.229; Bb. 27 ©.79; Bb. 29 ©. 85, 87). Diefer
Auffaffung ift — gum mindejten flir den Regelfall — beizutreten.
&3 fann unetdttert bleiben, ob unter befonberen Umjtdnden — etwa
wenn die Vertretung de3 Fegnerd auf Wunjd) bes fritheren Yuf-
traggeberd {tbernommen twith, um einen Bergleidh) DHerbeizufithren
(vgl. RG1rt. v. 18. Degember 1928 1D 761/28 = JW. 1929 ©. 3168),
— bie Berufspflichtividrigleit entfdllt; denn Bhier liegt Fein foldher
Ausnahmefall por. Die Verlepung der Berufdpflicht, bie der An-
geflagte Hiernach begangen Dat, enthilt zuglei) bas Mertmal der
Pflihtidrigleit i. ©. be3 § 356 StEVB. (bgl. die zulept genannte
Cntjcdheibung jowie bie bde3 erl. Senated pom 22. Oftober 1931
3D 467/31). ' ’ ]

Nach den Utteildfeftitellungen ift jedod) der innere Tatbejtand
be § 356 &t&B. nidht gegeben. Der Borfap muf aud) dbad Mertmal
et Pflichtwidrigleit umfaffen; bad ift aber nach den Feftjtellungen, die
bas QE. getroffen hat, hier nicht der Fall gerefen; der Angetlagte,
ein ,junger, unerfahrener Anwalt”, hat e3 unter den gegebenen BVer-
héltniffen fiir nicht pflicdhtwidrig gehalten, bie Bertretung bed Shuld-
nets zu fibernehmen. Nad) der Redhtjprediung beg RE. enthilt diefe
Ynnahme einen Jrrtum fiber Tatumftdnbe, ndmlid) fiber Berujs-
pilichten, die nad) bem § 59 StEB. feine {trafredhtliche Schuld aus-
{chliegen (bgl. die angegogerte in ber JW. 1929 &. 3168 abgebrudte
Cntjdeidung). Gegen feine Freifpredung find daher feine redtlichen
Bebenten zu erheben. ‘

Die Eutfdeidbung entfpridht bem Antrage bes Oberveidhsantvaltes.



