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51, Dem Dienjtheren fann bic Pilidit aniegen, bejonbderd ju hril-

fen, 0B der Fahrer, dbem er den Anftvag su ciner Fahot mit dem

Sraftivagen ceteilt, audy imjtande iit, den Wagen berlehrefider
su lenfen,

I. Gtraffenat. Ut b. 19. Mdrz 1937 g. W. 1 D 85/37.
1. Qanbgeridt Miinden I. '

Au3 den Griinben:

Am 3. Juli 1936 Hat jid) in ben frithen Nachmittagdftunden auf
ber ReidhBautobahn fury vor Miinden ein Unfall eveignet. Dabei
toutbe ber Medjanifer K. getdtet unb ber Strafenwirter St. ver-
fept. Nad ber Beweidannafhme der Straffammer ift ber Unfall aus-
jchlieRlic) baburch Berbeigeflihrt tworben, baf ber frithere Mitange-
flagte M., et ben Kraftwagen dbed Angellagten TW. lentte, nad) und
nad) am Steuer eingefd)lafen war, der Kraftwagen dbadburd {teuers
(03 murbe, langjam immer meht nad recf)té geviet und fchlieplich,
bei einer @ejdhivindigleit bon 60 bi8 70 km in ber Stunbde, die beiben
Petforten, die ganz am Rande der Fahrbahn ftanden, etfaﬁte Die
Ctraffammer ftellt ausbrildlic) fejt, baf bie Steuerung nidht verfagt
habe, baf aud) nicht etwa M. infolge eined ploplich eintvetenben
Untvohlfeind nicht mehr ficher Hhabe lenfen fdnnen; vielmehr fei
bad burd) ftarfe [bermiibung verurjadte Cinjchlafen beé’» IN. bie
alfeinige Utfache ded Unfalled getvefen.

. Da3 2@. hat aufet bem M. aud) deflen Dienjtherrn, ben -
gell. ., ber fahrldfjigen Totung in Tateineit mit fahrldffiger Korper-
bertegung fitt {dhuldig erfannt. Diefer hat Revijion eingelegt und
lie bahin begritndet, bie Straffammer Hhabe bie Unforderungen an
bie Sorgfaltpflicht {ibetfpannt. Das Redhtdmittel ift begrindet.

Den BVorwurf, fahelaflig gehandelt su haben, fafst bie Straf-
fammet, joweit der Befhwerbefiihrer in Betvad)t fommt, twie folat,
sufommen: 2. Détte bei ber Sorgfalt, die ihm mbglih und aud
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gugumuten gemwefen fei, erfennen fonnen und miiffen, daf M. ftart
{ibermiidet fei; er fitte ibm baf)er bie Lenfung de3 Kraftwagens
nidyt fibertragen bitrfen, sumal e3 ein heifer Tag getvefen fet, Fahrien
auf der Reidhdautobahn erfahrungdgemdp den Fahrer ermiibeten
unb W. al8 erfahrener Kroftvagenfilhrer dad aud gemuﬁt habe
und jomit Hatte beachten miiffen.

M. felbft hat fih nidht {tbermitbet gefiihlt. Die Straffammer
legt pielmehr in lingeven usfithrungen bdar, e3 fei aud) M. nur
infolge von Fabheldffigeit entgangen, daf er nidht frifeh und nicht
audgetuft genug getvefent fei; bei bem thm moglichen und aud) zu-
mutbaten Nachdenfen, su dem er ald RKraftwagenfithrer verpflidytet
getvefent fei, fdtte er dbad etfenmen dmmen. .

Dem Angeflagten W. fann Hiernad) nicht jur Lajt fallen, dbaf
et einen quabtiidlidhen ober aus ben Umftdnden erfennbaren Wibet-
fland bes . gegen die llbernafme der Fahrt unbeacdjtet gelaffen
hatte. MNach ben UrteilBausfithrungen fommt ferner nidht in Frage,
baf W. aud bem Einbrude, den M. auf ihn gemad)t Hat, aud beffen
gangern Berhalten, die [berzeugung geronnen Hitte ober hitte
gewinnen mitffen, M. fei fitv bie usfiilhrung ber Fahet nidht
feifdhy genug, vielmehr ftark {ibermiidet. Der BVorturf, ben die Straf-
fammer bem Ungeflagten W. madht, geht vielmehr nur bahin, bap
et bie ihm befannte Arbeitsbelajtung de3 M. in den borhergehenden
Fagen hitte bedenfen und daf er baraud ben SHlup auf die ftarke
(bermitbung 90.3 Hatte ziehen fonnen und mitffen, bap er bad aber
pflichtidrig unterlaffen Habe. Darin, baf ev diefe Nberlegung unter-
laffert Habe, fieht bie Gtraffammer die Fahrldffigleit deg Angetlag-
ten . Darin famm ihr inbed in Ubereinftimmung mit der Revifion
nidyt gefolgt tverben.

Qn ber Redtfpredjung be3 RE. ift allerbingd anevfannt, dbap
bem Dienftheren die Pflicht obhegen fonn, jich bavon Fu ﬁbetaeugen,
ob berFahrer, ben et bamit betraut, eine Kraftrvagenfahrt audzufithren,
tdrperlich imftande fein twerde, ben Wagen verfehrafider u lenfen.
G hat gegebenenfalls befonbers su pritfen, ob et Fahrer mit Riid-
fiht darauf, wie und tvie lange er vorher befdhdftigt und in Rube
getvefen ift, in einem Mafe {iberanftrengt ober {tbermiibet ift, daf er
jeiner Yufgabe nidt getvachfen fein fann und baf namentlid) zu
beforgen ift, er werde die Ermiibungserjdeinungen, die Schlaf-
anoandlung, nicdht etfolgreid) befdmpfen Fonmen. Mit diefer Frage
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befaft fic) u. a. bad Urt. v. 15. Augujt 1935 2 D 203/35 = JWW. 1935
©.2962 .23, ba3 aud) ba3 L. angezogen Hhat. Dott ift aber
Dereit3 audgejprodjen tworben, baf e3 nad) ben Umijténden besd
alled zu beurteilen ift, ob und tieweit bie BerpfliGhung bes
Dienftherrn. befteht und ob und inwiefern er fid) babei einer
ftrafredtliden Fabhrldffigeit jduldig machen fann. Diefe Beurteilung
ift awor in erfter Linie Sade bed Tatridhterd; fie unterliegt
inbed aud) der redhtlichen Nadhpriifung nad) der Ridhtung, ob bie
Unjorberungen an die Sorgfaltpflicht ridhtig geftellt twotben find,
toobei indbefondere allgemeine KQebengerfafhrungen mit Hervan-
sugiehen jind.

Cine Nadprlifung de3 Urteilds nad) bdiefer Ridhtung erqgibt
folgenbes:

M. trat nad) ben Urteildfejtjtellumgen am 30. Suni 1936 nady-
mittags al3 Mepgergefelle und Shantfellner bei W. ein und arbeitete
an biefem Tage nod) big 12Y/; Uhr nad)ts ol Schantiellner. Dann
Datte er Nadjtrufe bid 51/, Uhr. Seine Arbeit ald Mephgergefelle
am 1. Suli joutbe durd) eine Rubepaufe unterbroden, die von der
Beendigung bed Mittagefjens bis 4 Uhr nadymittagd dauerte, Seine
Nadtrube begann um 10 Whr abend3 und twdkrte wieber bis 5/, Uhr
morgen3. Datiiber, tvelde Rubepauje er am 2. Jufi Hatte, it im
Urteil nidhtd mitgeteilt; die Rebifion behauptet, ex habe tvieberum
eine audgiebige IMittagsrubhe gehabt. Abenbd3 tvar er abermalsd als
©djantfellner tdtig, und ztvar bid 11/, Ut nadjts. €r blieb nod) ettva
eine GStunbe lang bei Gdjten fiben unbd legte jih um 2%/, Uhr ju Bett.
Am 3. Jubi fand er wieberum um 5/, Uhr auf; et Hatte alfo nur
brei Stunden Nadtruhe gehabt. Bi3 mittagd 1 Uhr arbeitete er;
bann folgte bas Mittageffen, und um 13/; Mhr begann bdie Fahrt, auf
betr jid) ber Unfall ereignete. Die Straffammer fieht ald ertviefen
an, baf bem Ungellagten TW. diefe Umijtinde, wenun aud) vielleid)t
nidt in allen Eingelheiten, befarmi getvorben twaren. M. tvar
bamals nidht gang 24 Jahre alt. Die Fafhrt, bie et in einem offenen
Wagen audzufithren Hatte, umfahte nur je rund 52 km fiiv bie Hin-
fahrt und dbie Ridfahrt.

Der Straffammer fann nidht darin gefolgt tvetben, baf ber
Ungellagte . bei diefer Sadlage fdhon von fid) ausd, aud) ofhne
einen Hiniweid IM.3, verpflidtet getvefen tvdre, ndbher gu priifen,
ob M. frijd genug fei, den Kraftrwagen verfehrsfider zu fithren.
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Biwar watr e3 ihm befannt, dbaf M. in ber lepten Nad)t nur eine
fehr Purze Rube gehabt hatte. Dem ftand aber gegeniiber, baf er
in ben Tagen vorher austeidend Gelegenbeit zur Rube gehabt Yatte;
in ber bothergehenden Nacdht Hatte er jogar eine mehr al3 fieben-
ftimbige ©dlafzeit gehabt. Dafitr, baf die Wrbeiten, bie M. zu
leiften Hatte, erheblichy fiber den Durd)fhnitt deffen Hinaudgingen,
a3 Mepgergefellen und Schantfellner in feinem Wlter {iblicdhermeife
su leiften haben und leiften, fehlt nad) ben Urteilsbarlegungen jeber
Unhalt. €3 bebeutet baber nad) allgemeiner Lebenserfahrung eine
[berfpannung ber Gorgfaltpflicht, twenn bdie Gtraffammer dem
UAngeflagten W. {hon mit Riidjicht auf bdiefe Tdtigleit dez M.
sumutet, et Habe mit einer {1bermitbung bes M. — bas Urteil
fpricht fogar von einer ftarfen [bermitbung — rechnen mitffen. Sn
WirHichTeit bleibt nad) ben Urteilsfeftjtellungen lebiglid) itbrig, baf ein
24jdbriger an fid) im {iblihen Mafe befdjdftigter und audgeruhter
Mepgergefelle in der lepten Nacht nur eine dreiftiinbige, dbemnady
ungureidjenbe, Nadjtruhe gehabt Hatte und baf biefer Umftand
bem Ungeflagien TW. befannt war, ald er jenen mit ber Lenfung
bes Rraftivagens fitr eine furze Fabhrt beauftragte. Wenn W. diefen
Umiftand nidht sum Unlaf nafhm, von der Veaujtragung ded M.
abzufehen obet fid) twenigftend felbft beg ndheren gu {tberzeugen,
ob M. nidht ettva zu mide fei, jo fann barin entgegen ber Mei-
nung der Gtraffammer feine Pflidhtwidrigleit gefundben twerden.
Nad) ben bereits ertvdbhnten UrteilBaudflijrungen fann e3 gar
nicht anberd getwefen fein, al3 daf . angefichts be3 BVerhaltens
be3 M. bi8 zu feiner Beauftragung und tveiter angefidhis bes
Cinbrudes, ben er bi3 bahin und bei diefer Beauftragung bon dem
forpetliGen Buftandbe bed IN. gemwonnen Haite und getwann, gar
nicdht auf ben Gebanfen gefommen twar, baf die einmalige, tvenn
aud ftacfe, BVertirzung der Nacdhtrufhe ben M. unfdhig maden Hune,
ben Rrafttvagent auf et furzen Fahrt verfehrdficdher su lenfen. Daf
ber Angeflagte W. bamit die allgemeine Erfahrung bed Lebens
auBer adyt gelaffen Hdtte, fann nidht angenommen mwerden. Jm
Urteil Hatten daber jchon bejondere, bem Ungeflagten TW. erfenn-
bare eitere, in ber Perfonlichleit bed M. begriinbdete Umitdnde feit-
geftellt toetben milffen, aud benen . u einer andeten Beurteilung
ober dbod) minbeftend von fid) aus zu einer ndheren Priifung Hitte
gelangen miiffen. ©olde Umftinbe Hat aber die Straffantmer
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nidjt fejtgeftellt und fonnte fie aud), tvie fid) aud dbem gangen
Bufammenhange der Urteildgriinbe ergibt, nicht feftjtellen. Nidht
mit Unved)t bertveift bie Rebifion gerabe in bdiefem Jujammen-
bang auf bie im Utteil angefithrte Tatfache, daf ber Un-
geflagte . feinen Anftof genommen YHat, feine Frau und feinen
fecdpgjdhrigen MNeffen bem IN. ald bem Fiihrer dber Fahrt anguper-
frauen, obiwofl e3 ihm mdglid) getvefen Ivdve, entroeder felbjt Fu
fafren ober feine ebenfalld de3 Fahrend funbige Todter bamit zu
betvauen. ud) bie — nidht unmittelbar in ber Perfon be3 M.
begriinbeten — Umitdnbe, bie die Straffammer teiterhin feftitellt und
fiiv ijre Auffaffung bertvertet, ndmlid) baf der Tag Yeif war und daf
ba3 {Fafhren auf der Reidsautobafn Ermitbungdwitfungen beim
ahrer zu Baben pflegt, find nidht geeignet, die Sorgfaltpflicht,
bie GHier bem Ungeflagten L. oblag, grundfdblidy anberd zu
beurteilen. ud) wenn man fie mit berfidficdhtigt, fann die Sadhlage,
bie fih aud dbem Urteildzujammenhang ergibt, nur dahin verjtanden
tvetben, baf ber Angetlagte W. nad) bem gangen BVerhalten bes M.
und nach bem Cinbrude, den er pon ihm gervonnen YHatte, auch in
jertent beiben Umjtinben feinen Unlap gefunden Hat, ber forperlichen
Qeiftungafafigleit be3 M. bei Ausfithrung ber Fahrt irgendivie mit
Miftrauen zu begegnen. Aud) Hier find im Urteil feine befonberen,
fliv den Ungellagten TW. erfennbaren tveiteren Umijtinbe feftgejtellt
tvorben, aus benen fid) fiiv ihn, indbejondere nad) ber allgemeinen
Qebenderfafrung, die Wahrjceinlichleit Hitte evgeben miiffen, I.
fvetde auf ber furzen Fahrt im offenen Wagen den Cinwirfungen
ber Hise urid der Reidh3autobalhn in einem Mafe unterworfen fein,
baf fiir ihn die Gefalr de3 Cinfhlafens entftfinbe und e3 ihm unmbg-
lid) wdre, fie 3u fibermwinden. Eine jolde Fejtjtellung rdre exforber-
lidh getefen; fie fonnte aber exfichtlich nad) dem Urteildzujammenhange
nidt getroffen twerben.

Gine Pflihtwidbrigleit, und damit eine Fahrldffigleit, bed An-
geflagten . ijt Jomit dburd) die UrteilBausfiihrungen nidt bargetan.
Der Sachverhalt ift in den wefentlidgen Puntten ganz anberd ald in
bem Falle, der in dbem oben angezogenen Urteil 2D 203/35 erdrtert
tootbent ift. NAus bem UrteilBinfalt ergibt fich beteit3 jept, baf weitere
tatfdchliche Fejtjtellungen, die zu einer anderen vecdhilidhen DBe-
utteilung flifren tonnten, ausge{dlofjen finb. Der Angeflagte W.
ift baher in Antwendbung des § 354 Abf. 1 SPO. freizufpredjen.



