116. Entjpredjende UAnivendbung bes §164 StEDB. 867

116. it ber § 164 GGV, cntjpredjend antvenddar, twenn ber Tiiter
eine firajbare Handlung vortaujdt, ohne cine Heftimmic Perjon
3u berdidytigen?

IV. Gtraffenat. Ut v. 8. Degember 1936 . . 4 D 510/36.
1. ©dqoffengeridht Qiegnip.

Der Senat hat bie Frage verneint aud folgenden

Griinden:

Der Angellagte, der danals ald Sdyranfenivérter bei dber Deuts
{den Reid)3baln befd)dftigt war, hat am 1. November 1935 an die
ihm itbergeorbnete Station M. cine dienjtlide Meldung folgendben
Jnbalts durdhgegeben: Er habe gegen 18,30 Ul cin Klopfen an der
Oleidanlage gehdrt; bei feinem Peranfonumen feien zroci Mdanner
in fiiblidjer Richtung toeggelaufen; bei km 231,3 habe ex am Edjicnen-
ftof vicr Bolzen beinahe lodgefdraubt und ztvei Stehbolzen bor-
gefunben; bie Infen Sdjienen Habe er Teftgemad)t. Diefe Meldbung
hat umfangreidye bahnpolizeilide Crmitthungen berurfadyt, bie evgeb-
niglog bleiben mufsten, tweil bie Meldbung faljd) war. Der Angetlagte
Dat, wie cr unmwiberlegt behatptet, wwohl ein Rlopfen an der Gleis-
anlage gehort und einige lodere Qajdjenjdrauben entdedt, aber zu
der Anfid)t geneigt, daf die Rlopflaute, auf die ihn fein Nadybar-
fdjranteniodrter dienftli) aufmerflam gemad)t Hatte, durd) bdasd
Bufanunengiehen der Sdjienen infolge ber Kilte hHervorgerufen
foiitben, und DHat nid)t an eine bodwillige Coderung der Sdyrauben
geglaubt. leidywoll hat et feine Melbung abfiditlic fo abgefafit, daf
man aus ihr auf einen Bahnjrevel {dliefen follte. Cr will pa3 getan
haben, um fid) Dei feinen Borgefepten in cin guted Licht zu fepen.

Dasg &dybffengeridyt hat ben Angeflagten von der Untlage der
wiffentlid) faljhen Unfdjuldigung freigefprodjen. G3 Khalt den §164
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GtEB. — in Jrage fdme Ub]. 1 — bdesdhalb nid)t fitr unmittelbar
antvendbar, tveil {id) die Verbddjtigung, die der Ungeflagte mit
jeiner Melbung audgefprodien Hat, nid)t gegen beftimmte ober nad)
pem Snbalt der Melbung aud) nur beftimmbare Perjonen ridyte
und es aud) an der Abjid)t ded Ungeflagten fehle, burd) feine
Meldung cin behordlidyed Verfahren ober behordlidie Mafnalmen
herbeizufiihren. Gr Habe, ald er fic erftattete, wohl faum daran
gedadyt, daf nun cin griferer Unterfudjungdapparat in Be-
wegung gefept werden fonute, jondern lebiglid) unter Ausnufung
cined Darmlofen tatfdd)lichen BVorfommniffes dbic Wufmerfjamicit
jeiner Wehorde auf fid) lenfen wollen. Das Sdydffengeridht ift aber
aud) nidyt bagu gelangt, den Mngeflagten in entjpredyender Antven-
dung bed § 164 StEB. auf Grumd ded §2 SV, 3u perurteilen.
Wenn aud) bad fommende Strafredpt, fo wird in bem angefodytenen
Urteil audgefithet, a3 Vortdujden einer ftrafbarent Handlung unter
Etrafe ftellen wolle, fo ditrfe dod) nid)t ctroa mit Ritdjicdht Hicrauf dic
entfpredyende Anivendung 3u tweitaudgedelnt oerden. Lasfeftgeftellte
Berhalten ded Angeflagten, der faum cin Tatbeftandsmerfmal ded
§ 164 StEV. crfiillt Habe, laufe nid)t dem Grundgedanfen dicjes
Gtrafgefepesd gurvider. €3 verbiene, aud) twemn man die gefamten
Tatumfjtdnde und dic Perfon desd WAngeflagten in Betradyt jiche,
dic Mifbilligung der Voltagemeinjchaft nidyt in dem Mafe, daf da3
gefunbe Volfdempfinden Hicr cine Beftrafung verlange.

Der Cherjtaatsamualt hat die Freijpredyung mit der Revijion
angefodyten wnd gemdp den § 347a StPO. beantragt, daf dad
RG. cntideide. Das Nedytdmittel ift unbegriindet.

Humittelbar famn der § 164 GtGYB., wic aud) der Ober-
ftaat3anmwalt ancrennt, jdhon dedhald nid)t angetwendet werben, weil
oer Augetlagte nidyt ,cinen anderen”, d. 9. cine ,beftinunte, vor-
handene und crfennbare, alfo verfolgbare Perjon” verdddytigt Hat
(bgl. ROt Vb. 46 ©. 85, 87, RGUrt. v. 5. Fuui 1930 2 D 913/29
= DNRF. 1930 Jv. 547). , :

Pem Sdyiffengericht ift aber im Crgebnid auc) darin beizu-
treten, bap c3 abgelehnt Yat, den Angetlagten gemdf bem § 2 SOV,
in ent{predyender Awendung des §164 AL 1 StUDB. zu ver-
ucteilen. Nad) bem §2 SOV, in der Fajjung, dic ihin dad Gef.
p. 28. Suni 1935 gegeben Yat, wird aud) bejtraft, toer cine Tat
begeht, bie groar dad Gefeh nidit fitr ftrafbar crfldrt, dic aber nad)
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bem @runbgedanfen eined Strafgefeped und nad) gefundem Volfs-
empfinben Gtrafe perdient; die Tat foll dann nad) dbem Gefepe
beftraft twerben, beffen @rundgebanfe auf fie am beften zutrifft.
Der Fioed diefer Borfd)rift ift, tvic fid) aus der amtlidhen Begriindung
su bem ®ef. v. 28. Juni 1935 ergibt und der Genat bereitd in RGESt.
.70 ©.173, 175 audgefprodjen hat, ba3 Geridjt in die Qage zu
berfeien, unbeabfidytigte Litden bed Gefeses u fdliegen und Fille
3u erfaffen, auf die ber Wortlaut ded Gefeses an fid) nidht Futrifft,
bie aber ber Gefepgeber permutlid) mit hatte treffen wollen, wenn
er bei Ubfafjung beg efeses an jie gebadyt Hitte. Der §2 StEB.
geitattet aber nid)t, die Grengen 3u itberfdjreiten, die der Gefepgeber
bemwuft der Unmwendbung einer Strafoorfdyift gezogen Hatl. So
liegt ber Fall Bicr.

Lot bem Jnfraftireten ded RSGD. hatten ver{djicdene beutjdye
Qandesredyte aufer der wiffentlid) falfdjen Anjduldigung, die Harter
beftraft wurde, aud) wiffentlid) falfd)e Anzeigen unter Strafe geftellt,
die fid) nidjt gegen beftimmte Perfonen riditeten, jolde Angzeigen
jedod) lebiglid) al3 Nbertretungen behanbdelt. So bedroht ber Nrt. 199
Abf. 1 bed bayerifd)en StGV. v. 10. November 1861 den mit eincr
Ubertretungsftrafe, ber bei ciner dffentligen Behsrde durd) fdrift-
lidje Gingabe ober ju Protololl wiffentlid) eine falfde Anzeige madyt,
bie geeignet ijt, ein amtlidyes Cinfdreiten zu veranlaffer, todhrend nad)
AbY. 2 desfelben Artifeld der Tdter dbann it Gefdngnis nidyt unter
einem Monat 3u beftrafen ift, wenn die Angeige gegen cine beftinunte
Perjou geridytet und auferbem geeignet ift, cine Unterfudjung gegen
dicfe 3u veranlafjen. Dad Polizeiftraf®. fiir nhalt v, 29. Mry
1853 Art. 65 Delegt — jofern nid)t bie Handlung unter cine befonbere
Ctrafbeftinumung fdllt — den gauz allgemein wit geringer Gelb-
ftrafe, ber- in ngeigen an Hffentlide Behorben mwiffentlid) cine
faffdje Tatfadje angibt. hulid) deftinunt der Art. 52 ded Hefjijdyen
Polizeiftraf®. v. 30. Oftober 1855: [lbertretungsjtrafe trifft, jofern
die Handlung nid)t nad) anbderen Strafbeftinumungen cin BVerbredhen
ober Vergehen darftellt, den, der in Mngeigen an die Ohrigkeit toifjfent-
lid) faljdje Zatfadjen porbringt, die ijrem Subalte nad) die be-
trefjenbe Behsrbe zu cinem amtlidjen Cinfdyreiten veranlafjen mitffen.

! GoaudNiethammerim Ergdnzungdband gu Ol3haufens Erlauterungs-
bud) jum StGB. Anm. 4 Ab{. 4 3u §2.
€. b. RY. Entfd. in Gtraff. LXX. 24
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Diefer Regelung einiger Yandesredjte Hat fic) bas RSLHDB. nidht
angefdyloffenr. €3 fat fid) — in Anlehnung an das preupijde StGVB.
bon 1851 — darauf befdjudntt, im §164 a. ¥, nur die fiffentlid) falfdye
Unjdyuldigung unter Strafe zu ftellen, . . die Anzeige, die twiber
befferes Wiffen gegen cinen anberen beftimmten, fenntlid) gemadhten
Menjdyen  gerichtet und geeignet ift, eine ftrafreditlide ober
bienftjtrafredjtliche Berfolqung Herbeizufiihren. Die Critattung be-
foufit uniwalfrer Ungeigen, durd) die, mogen fie aud) cine ftrafbate
Handlung vortdufdjen, feine beftimmte Perjon berdddytigt twicd,
hat bag REIGB. nid)t ald Gtraftatbeftand aufgenommen. Das ift
nad) bem Gefagten nid)t unbeabfiditigt, jondern mit Lorbedadyt
gefdyehen, toeil man derartige Angeigen wolt aud) fiir verwerflid), ez
aber nidyt fiir erforderlich gehalten Hat, fic mit den Mitteln bea
Gtrafred)ted 31 ahuden. Su dicjem Sinne Dat fid) fpdter aud) die
Begriindung su dem Vorentwurf 3u einem deutjdyen StSV. von 1909
audgefprodjen, ber im § 171 wicderum nur die falidhe Vefdyuldigung
eined Beftimmten anderen gu beftrafen porjdyldgt. S der BVegriin-
bung gum § 171 wird auf &. 555 folgendes audgefitlhrt: 3 liege fein
audteidjendes Bediirfnid vor, nad) dbem Vorgang ciniger audldn-
bifdjer @efepgebungen — in ciner Anmerfung wicd auf bic nieber-
lindifdye, bénifdje, italienifdhe und norwegifdhe Gefepgebung bin-
gericien, gum Bergleid) aber aud) der oben crivdlute Art. 199
AB{. 1 beg bayerifdyen StGY. von 1861 fetangezogen — audy bdic
Angeige cined erdichteten Verbredyens, die fid) gegen Feine beftimmte
Perfon ridyte, ober die faljce Eclbjtbezidytigung unter Strafe
gu ftellen.  Bwar ftellten anch dicje faljchen Mngeigen cinen Mif-
braud) der ftaatlichen Cinvidtungen dar, wnd c3 Eounten durd)
fic ben ftaafliden Behsrden vicl itberflifffige Arbeit und dem
©taat  pbergeblide  Auslagen  verurjad)t  werden. Dennod)
folge bavaus, bafy man die faljdje Befdyuldigung ald cin Haupts
{ddlich gegen bie Fedytdpflege geridytetes Bergehen  auffafie,
nidt notwendig, dbaf man fie beftrafen miifie; deun ihr Wefen
fei nidt fdledthin in dem Mifbraud) der Redytdeincidytungen,
fondern i deren Mifbraud) gur Verfolgwig cinesd Nidtdyul-
bigen gu finben. Aud) bdie Gefilrdung Tritter, die {id) aqus
ber Grdidytung von Yerbredjen ergeben foune, fei nicht fo
hod) angujdylagen, daf e3 fich al3 notwendig ertoeife, cine Straf-
beftimmung bdagegen cingufithren, umal die Ab{idit ober bad
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Betoufitfein, jemanden fo zu gefdhrden, bem Tdter regelmifig
feflent toerbe.

Der Gedante, der hier audgefprodjen tird, daf bas Wefen ber
faljden Anjdyuldigung nidht in einer Sdyddigung der Redhtapflege
burd) Bortdufdjen jtrafbarer Handlungen [dled)thin, fondern in einem
Migbrauch der Redhtdeintichtungen zur BVerfolgung eines Nidyt-
fduldbigen befteht, hat aud) in der Enijdheidbung ROGGSt. Bb. 46
©. 85 Uusddrud gefundben. Diefesd Urteil befddftigt fih mit ber
Btage, ob lanbesrechtlidhe BVorjdyriften, die bie Angeige erdidyteter
Gtraftaten unter Strafe ftellen, trof des § 2 CHSIGVB. ilre iiltigleit
behalten haben. @oldje Borfdyriften tvaren aud) nod) nad)y dbem
Snkrafttreten be3 RELGB. etlaffen worden. ©o belegt der Art. 7 Ne. 1
bes tfitttembergifdien Polizeiftraf®. b. 27. Degember 1871 u. a.
ben mit einer (bertretungsftrafe, der dburd) erdidtete Vorftellungen
ober Yusftreuungen die Obrigleit in Betvegung fept. Ferner madt fid)
nad) dbem § 10 Tex. 7 ved braunfdyrweigifdien Polizei©StGMB. v. 23.Mdrs
1899 einer libertretung fdjuldig, ter in {driftlidhen oder mimbliden
Angeigen, die ihrem Jubalte nad) dffentlidie Beamte odber bffentlide
Behorben gu einem amiliden Cinfdjreiten ju veraniaffen geeignet
find, wiffentlidy faljche Tatfadjen vorbringt, ohue dafs dic Vorjdriften
beg §164 RGIEYB. zutreffen. Die Giiltigleit dicfer braunjdyvei-
gifhen Borfdyrift, mit der e3 bad NG. bamald zu tun Hatte, be-
jaht die erméhnte Entfdeidung mit folgender Begriindung: Aller-
bing3 Nabe da3 ©t®WB. bie ,Materie” der faljden Anjduldigung
im Ginne bed §2 COSIYB. geregelt, {o bah infomweit fein Raum
melr fiiv lanbesred)tlihe Vorjdyriften fei. Aber bon einer falfdjen
Anfdyuldbigung fonne nur bei den Ungeigen die Rede fein, durdh
die jemand befdhulbigt werde. Der ,Gegenftand” der jalfden An-
jdyuldigung erftrede fid) nid)t auf Angeigen, dic, wenn fie aud) ftraf-
bate Handlungen betrdfen, dod) feine ,Anfdyuldigungen” jeien, tweil
fie feiner Dejtimmten, vorhandenen und erfennbaren, alfo ver-
folgbaren Perfon ftrafbare Handlungen jur Laft legten. Die braun-
{doeigifche Vorfdyrift ridhte fidh nidht gegen den Mifbraud) der
Ctrafred)tdpflege, fondern gegen die Jrrefithrung der Beamten und
BVehorben im allgemeinen, die por boshaften und aus der Quft
gegtiffenen Anzeigen gefdhlibt und nid)t gu einer Tatigleit veranlafht
wetben follten, deren Nuplofigleit von vornherein feftitehe. Dex

landedrechtlichen Bor[dyrift liege der Gefidytdpuntt der Sffentliden
24 *
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Ordnung gugrunde, und die Juwiderhandlungen gegen die bffent-
lide Orbnung feicn im RStB. nidt erfd)dpfend geregelt.

Die [pdteren Entivilrfe filr ein neuesd beutjded StEB. Haben —
und gmear in demt ald , Gefdlroung der Red)tdpflege” oder ,Sd)dbdi-
gung ber Hed)tdpflege” itberjdhriebenen Abjdmitt und jeweild im
atociten Abjap der Beftinmung, beren erfter Abfah von ber
wiffentlid) falfdhen Anjdyjuldigung einer beftimmten Perfon Hanbelt
— vorgejchlagen, aud) den mit Strafe zu belegen, der ofue Be-
jdyuldbigung einct beftimniten Perfon wider befjered Wiffen bei einer
Behorde dic Angeige crftattet, daf ciite ftrafbare Handlung begangen
wotden fei (jo ber § 232 bes Entwurfs ded Strafred)tdausdidyuffes 1913
wund fajt wirtlid) gleidlautend der § 227 bed Cuturfd von 1919),
oder der olne Verbddhtigung cined anderen wider Leffered Wijjen
ciner Behirde die Vegelhung einer ftrafbaven Haudlung vortdujdt
(fo der §192 bed Cutivmfs von 1927). Dazu fithrt dic Vegriindung
u dem Cuhtourf bon 1927 &. 98, und Ftvar wefentlid) in Uberein-
ftimnumg mit der Denffdyrift zu dent Cnttourf von 1919 &. 175,
folgenoes aud: Dic vorgejdylagene Vorjdrift ftelle einen ncuen Fat-
bejtand auf. Die Nedytdpflege twerde nidyt nur dann gefdhedet, rwenn
cin Wnjdjulbdiger ciner ftrafbaren Handlung beziditigt, fonbern aud
dammn, toet ciuer Behdrde, ol dafy eine Dbejtimmte Perjon be-
fculdigt 1oerde, cin Verbrecdhen vorgetiufdyt werde, das ifiberhaupt
nid)t begangen worden fei; audy durd) cine foldye Tdufdpmg cnt-
ftehe dic Gefahr, daf cin Mnjdpuldiger verfolgt und beftraft werbe;
audy fic fetfe dic Vehdrde trve, die dem Redyte dienen jolle.

Tas war der Stand der Frage, ald — fdyon nad) der Madyt-
fibernalme — i bem Gej. v 26. Mai 1933 dic Strafbarteit der
faljyen Anjdyuldiguug wollig neu geregelt wurde. Durd diefed
Gejeds wurbe, wm dem Angebertwm zu fteucrn, da3 bedenilid) fiber-
Dandnalm, der Satbeftaud ded §164 StEB. a. F. erheblid) er-
weitert. €8 geniigt, Hicr beifpicBivcife darauf hinguwiweifen, dafy nad)
der neuen Fafjung ded AB{. 1 ded §164 filr den Tatbejtand bder
faljcdhen nfjduldigung Feine freiwillige Angeige nehr crforderlid) ift,
vielnehr cine gelegentlide Verdadytigung gegeniiber ciner BVehorde,
aber aud) jdyon eine offentlide Verdbadjtiqung geniigt, daf der eue
AbJ. 2 den dujieren Tatbeftand gegeniiber dem ALJ. 1 nod) tociter
auddelnt und daf durd) den neven AL{. 5 aud) die falid)e Anjdjulbi-
qung uuter Strafe gejtellt toitd, die nur vorjiplid) ober Teidytfertig
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begangen mwotben ijt. Dagegen mwitd aud) in dem neuen’§ 164 durdy-
tveg an bem Erfordernis feftgehalten, baf fidh bie Berdddhtiqung, um
ftrafbar u fein, gegen einen anbderen, alfo gegen eine beftimmte
Perfon, ridten muf. Sa, infotveit ift der innere Tatbeftand bdes
neuen §164 jogar enger al3 ber bed alten. Denn jept twird die Ub-
fidt bes Tdter3 verlangt, ein behirdlihes BVerfalren ober anbere
behordlidhe Mafnahmen ,gegen ihn”, ndmlid) gegen ben WBer-
badtigten, Herbeizufithren ober fortbauern ju laffen, wdlrend frither
bad Bemwuftfein geniigte, dafj die Ungeige zur Hetbeifillrung eined
Berfalhrens geeignet fei. Der §165, der iwingend borfdyreibt, bem
Verlepten die Berdffentlidhungsbefugnis guzuerfennen, der alfo einen
Berlepten vorausfept, ift bei der Teuregelung unverdndert beis
befalten wotden.

Danad) fann ed nur mit BVorbedadjt gefdjehen fein, baf dad Gej.
b. 26. Mai 1933 — obtwoll e3 beftrebt war, dad Geltungdgebiet ber
faljen Unjdulbigung oder der falfdyen Verdddtigung ju ertocitern,
und obrwohl dem Gefesgeber befannt war, daf feit biclen Fahren
bie Meigung befteht, aud) da3 Vortdujdjen ftrafbarer Haudlungen
olne BVerddadytigung cined anderen mit Strafe u belegen — hicrvon
abgefchen und in dem neucn § 164 StEVB. tvicderum nur den fiir
jteafbar etrfldrt fat, der unter den dort angegebenen Vorausdjehungen
cinenanbeten, d. 5. eine beftimmte Perfon im Sinne der ervdhntent
Cutjdjeibung ded NG. (NGGt. Bb. 46 ©. 85), falid) verdddtint
hat. Der Grund mag der getvefen feir, daf man das BVeditrfnis,
den, der eine Gtraftat crbidytet hat, jdhon wn dedtviller ju beftrajen,
nid)t fitv fo dbringend eradjtet Hat, daf it der Anfjtellung ciner
neuen Strafbeftinunung nidht bi3 jur Sdiafjung ded Fommenden
Gtrafredted getvartet werben fune. Oft wird ja dag Vortdujdyen
ciner ftrafbaren Handlung fdyon nady geltendent Redyt cinen Straj-
tatbejtand, etwa ben ded Betruges, crfitllen. Ten Gefebgeber
fann bamald aud) nidt ber Gebanfe geleitet haben, daf ed eincr
bejonbderen Gtrafandrohung gegen den, der, ohne cinen anderen u
bezidtigen, eine ftrafbare Handlung vortdujdht, deshalb nidyt bebiirfe,
weil ed moglidh fei, thn in entfpredyender Wwendung ded § 164
StGDB. zu beftrafen. Denn crftens ijt der jepige §2 EEHYB., der
bic cntfprediende Gefepedantwendung geftattet, erjt et Jahre pdter
®cfey gemwotben. Sodbamn aber fieht der Cnhwurf ded fommenden
beutidien StEB. (3tocite Lejung 1935, 1936) aud) cine ausbvitdlidyc
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©trafoorfdyift bor, bie, entfpredjend bem §192 AbJ. 2 bes Ent-
rourfed von 1927, den treffen {oll, ber wiber beffercd Wiffen einer
Bepsrde cine ftrafbare Handlung vortdufdyt, ofhne einen anbderen
su verdidytigen. 8 toitd alfo fitr erforbetlid) gehalten, einen
befonberen GStraftatbeftand aufpuftellen. Er foll ,ba3 Gebict der
faljdjen nfdjulbigung ded geltenden Redytes ertweitern”, ,eine Litde
audfiillen, bie nid)t ofjne Grund immer twieber im geltenden
Rechte geriigt tworden ift’ (Giirtner Dasd fonmende deutfdye
Ctrafredit Befonderer Teil 2. Yufl. &. 334, 335). Da ber
Gefepgeber, twic fid) aud borftehenden Ausfithrungen crgibt, dicfe
Qiide Didher bewuft nod) nid)t gefd)loffen Hat, ift ber Ridjter
nidyt berufen, ihu im Wege der entfpred)enden Gefepesanivendung
supborzufommen.

€3 faun ber Revifion aber aud) nidyt 3ugegeben werben, dafs fid)
der @edanfe, der bem § 164 €tEB. jugrunde liegt, in dem Sdjupe
der Red)tspflege vor unvalren Angeigen {dledithin crfd)opft. Gewif
tidjtet fid) dic faljdhe Unjdjuldigung in erjter Linic gegen dic Red)ts-
pilege, daneben aber aud) gegen den, der ju Unred)t verdddytigt rwird
(vgl. ®itrtner a.a. 0. ©.334). Das findet darin feinen Yusbrud,
baf der Tdter in der Abfidyt gehanbdelt haben mufp, gegen ben Vet-
dadytigten ein Berfalhren herbeizufiihren. Diefein Tatbeftanddmerfmal
fann fitr bie Frage der entjpredjenden Gejetsedantvendung nidyt, toic
der OberecidBantvalt meint, jebe Vebeutung abgefprodyen werben.
Wollte man dic cutfpredhende Anwendung ded §164 StEB. auf
Fdlle billigen, in dberten feine bejtinunte Perfon verbddtigt wird, fo
miifite gemdp dem §2 StGVY. folgeridytig der Strafe ded §164 aud)
wnterftellt twerden, twer nur vorfdplid) ober leidhtfertig cine ftrafbare
oder and) e dienftitrafredhtlid) u alhudende Handlung vortdufdyt,
ja — cntfpredjend ber jept it Strafe bedrofhten dffentlidyen
Verdddtigung cined anderen — aud), wer dffentlid) behauptet,
dafy eine ftrafbare Hanblung begangen worden fei, ofhne dabei auf
cinen beftimmten Tdter hingutveifen. Sold)e Fdlle twill aber aud)
pa3 fommende Gtrafredit nidyt treffen.. Die BVorfdyrift ded neuen
Cntiourfed ridytet fid), wic bereitd ervwdhnt, nur gegen den, der
wiber Defjeres Wiffen einer Behorbe cine ftrafbare Handlung vot-
tdufdht, ofhue einen anderen gu verddadytigen.

©dlieflid) darf nidht auger BVetrad)t bleiben, dbaf — mwie die
fritheren Guhoiitfe — aud)y der Entwrf 1935/1936 fiir ba3 Vor-
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tdujdjen einer ftrafbaren Handlung, bei ber feine beftimmte Perfon
verdidtigt tird, eine erfeblid) niebrigere Strafe ald fiir die falfde
Anjdjulbigung porfieht und bak, joiveit in Lanbedrechten berartige
betouft faljhe Ungeigen mit Strafe bedbrofht toorben find, nur
{lbertretungaftrafen vorgefehen mwerben. Dagu fei bemertt, daf bie
in bem angefochtenen Urteil behanbelte Tat, al3 [Ibertretung
betradhtet, bereitd sur Beit der Anflageerhebung verjdhrt gerefen
fein toiirbe.

Nad) allebem ift — entgegen ber Anjid)t bes Oberreiddantvalts
und entgegen einem in der ,Deutfden Juftiz” 1936 &. 1613 ver-
Offentlidjten und dort jujtimmend bejprodjenen Urteil eined L.
— ber § 164 Gt@PB. nid)t entfpredjend auf den porliegenden Fall an-
wenbbar. Da aud) fein anbered Gefe anguwenbden ift — tweber
unmittelbar nod) entjpredjend —, ift die Revifion zu verwerfen.



