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100. 1. Darf cin BVergehen gegen § 330a StGDB. in cine Wahlfeit-
ftellung cinbezogen tocrden?
2, Wad ift Dei cincr Vernrteilung nad) § 2b StGB. fiir den
Nadocid erforderlich, daf cine Tatfeftjtcllung nur wahliveije
miglidy ijt?

II. Gtrafjenat. Ut v. 17. Geptember 1936 g. &. 2 D 433/36.

1. SLanbgetichyt Berlin.
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®riinbe:

Dad £G. hat twaflioeife feftgeftellt, ber Ungeflagte habe entiveder
ein Berbredjen gegen bie §§ 176 AB[. 1 Nr. 3, 43 GLENB. begangen
obet ficy vorfiblid) durd) den Genuf geiftiger Getrdnfe in einen
bie Buredynungsfibigteit ausidliefenden Raufd) verfept, in bem
et jene unitditige Pandlung zu begehen berfudyt Habe, und fich aljo
gegen den § 330a ©tGB. vergangen; es hat ihn gemdf §2b Gt@B.
aus dem §330a Dejtraft.

L. Die grundidglihen Bebenten, die die Revifion biergegen
ethebt, finb unbegriinbet. Bei einer folden Berurteilung werden
nidgt, roie bie Revifion geltend madyt, feuldhafte und § dulblofe Hand-
lungen i. ©. ber §§ 176 AGf. 1 Nr. 3, 43 GtHDB., fondern einanbder qus-
fdhlieenbe Verftofe gegen 3wei berfdjicdene, felbftindige Strafgefetic
wahlweife feftgeftellt, ferner aud) nidyt Taten eines Unguredhnungs-
fabigen, fonbern bie in guredpumgsfdhigem Juftande begangenen
LBerftohe gegen die §§176 AL[. 1 .8, 43 und gegen ben §330a
©StY®B. Daf der eine nidht durd) bicfelbe Handlung und 3u ber-
felben Beit twie ber andere begangen fein faun, fteht der Wnwendung
bes § 2b ©tUDB. nidyt entgegen. Dad NG. Yat aud) bereits twieberholt
cine Berurteilung auf Grund der Bahlfeftitellung fitr guldffig erfdrt,
bafj der Titer enttvcder gegen ein beftinuutes ©trafgefes verjtofen
obet fid) porjaflid) ober fahrldffig durd) ben Genuf geiftiger Getrdnte
in einen die Buredpungsfihigteit ausfdliefenden Raufd) verfept
habe, in dem et jene mit Strafe bedrofhte Handlung begangen fhabe
(NGESt. Bb. 70 ©. 42 und ©. 85).

2. Das angefodjtene Urteil (a§t aber nidt hinveidhend erfennen,
baf und rarum c3 im borliegenden Falle notwendig wund baler
auldffig war, der Cnifdeidung cine Walfeftfteltung zugrunde zu
legent. Der § 2b StOY. fept voraus, daf eine Tatfeftftellung nur wahl-
meife mBglid) ift, und nad) § 267b SPO. muf im Urteil bargetan
toetben, foeshalb eine ,cindbeutige” Feftfteltung nicht mglidy ift.
€8 ift damit ein lepter Notweg fitr den Fall eréffnet, daf anbdere
Bege fd)ledhterdingd ungangbar find. Die amtlidhe Begriindung
foarnt bor ibertricbenem Gebraud) der Wahfeftftelfung, vor Ber-
urteitungen auf Grund unflarer, verjdmwommener Feftftellungen.
Da3 Geridht fat in jebent Falle alled zu tun, 1asd jur Erforjdjung
ber Wahrheit dienlih und notivenbdig ift (§ 244 AH}. 2 SIPD.). €3
barf fidh, wenn Biveifel auftaudien, ob iy der Ungeflagte in der
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einen ober aber in ber anberen Ridhtung jGuldig gemadht Hat, nicht
ofne ieitered durd) Anivendung bes § 2b StEB. qus ifnen heraus-
pelfen, fondern muf fie unter Yudnupung aller Crfenninidquellen,
bie fih dbarbieten, zu Fldren fudhen und darf zur Berurteilung nach
§2b, bie meiftend feine audreidjende DBeftrafung verbiirgt, nur
fdreiten, twenn e3 trop jorgfdltigiten Bemlihend um die Wahrheits-
ctforfchung bollig unmdglid) ift, zu der ridterlichen (berzengung
burdhzudringen, daf nur ein Verjtof in det einen beftimmten Ridytung
Degangen toorden ift. (Vgl. hierzu RGSt. Bb. 61 &. 202, 206,
Bb. 66 . 136.)

Diefer Grundidpe jdeint fid) die Straffammer nidt betuft
getwefen zu fein. Die furzen Angaben, die der Ungeflagte {iber bdie
Trunfenheit und ihre Cutftehung gemadyt hat, find im Urteil nicht
gewiitbigt; nady ihm hat fid) die Straffanuner dbamit begniigt, baf
fid) ber Grad ber Trunfenbeit nid)t aus den Ausjagen der verlepten
Rinder ermitteln laffe; fie hat dedhalb ,mit ber MiglichEeit geredjuet,
daf fid) der Angeflagte bei ben Ungudhtdhandlungen infolge Trunfen-
Deit in einem bie Burcdimungsfahigteit ausjdyliegenden JBuftanbe
befunben Habe”. Hiermit ift nid)t dargetan, daf eine Werurteilung
ofme Bubilfenahme eincr Wallfeftitellung unmiglid) gervefen todre.

06, wann und fvie fid) ber Angeflagte hier in cinen Raujd)-
ujtand verjept hat, tweldje Wirfungen der Altoholgenup auf ihn im
allgemcinen ausiibt und fHicr audgeiibt hat, dariiber hitte dag LE.
— unter Bugiehung eincd Sadyverftdndigen — Beweid erfheben
mitffen, um mbglidft gu einem beftimmten Urteil darfiber u
fommen, ob bei dbem ungiidytigen Vorgehen dbes Ungeflagten bdie
Merfmale deg §51 AG. 1 ober nur die besd § 51 Abf. 2 StGB. oder
feined von Deiden vorlagen. Dann wdre moglidyeriveife dbie Wahl-
feftftelfung au veruteiden und eine beftinmte Verurteilung au3
ben §§176 AL{.1 Nr. 3, 43 ober eine beftimmte Verurteilung ausd
bem §330a Gt®DB. zu crrciden gewefen, oder es hitte wenigjtens
in einer dem §267hb StPO. genfigenden Weife dbargetan wetben
fonnen, warum eine ,eindeutige” Fejtjtellung unmdoglic) fei.

Hicrnad) muf; bad Urteil aufgehoben und die Sache an die Bor-
injtang guritdverwiefen twerden.

3. Die rweitcren Crorterungen fiber den NRaufdhzujtand, die
hiernad) vorzunehmen find, werden e3 bem LE. ermdglichen, im
Fall einer BVerurteilung aud pem § 330a StGPB. ndher ald bidher
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bie Tatfaden” feftzuftellen, bie den WBerftoh ergeben, indbefonbere
batzulegen, ob fid) der Ungetlagte vorfdplich odber fahrldffig in
einen bdie Jurednungsfdfigfeit ausjdyliegenden Raujd) verjept fat,
Borjap oder Fahrldfjigteit fidh alfo aud) auf den Ausjd)lup der Ju-
redhnungsfdhigfeit erftredt Haben.



