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82. Bum Vegriff der twijjentlid) falidfen Verjidherung an Gides

Statt. Jit ber Chrengeridyttho] der Reidid-RedjtGantvaltttammer

auftindig, bon ciner Perjon, dic alé Jeuge in Vetradit Lonmt,

cine eidedjtattlidge BVerjidjerung entgegenzunchmen, um fic cinem

anbdern Jeugen borjubalien? it eine foldhe Verfiderung vedtlic
billig witfung8dlod?

I1. Gtraffenat. Ut b. 2. Juli 1936 g. W. 2 D 183/36.

I Qanbgerid)t Berlin.

Aud den Griindeu:

Per Bejdywerdefithrer W. Hat in einem ehrengerichtlichen Ver-
falren, bad gegen ifin vor dbem Chrengeridytdhof jdywebte und in
pemt 8 fid) aud) barum Yandelte, ob er fid) an einer mit dem
Jtanen H. unterfdyrichenen Abtrctungdurfunde des Uekundenfilfdhung
jdyuldig gemadyt habe, eine ,eidesjtattlidye Verjiherung” des fritheren
Mitangeflagten M. eingercidht. Ju der ,eidesftattlidien Verfidherung”,
peren volljtdndiger Jnhalt in bem Urteil nid)t iviedergegeben ift,
hat M. u. a. erfldct, . Hhabe ju bemn Angeflagten W. und dejjen
Ehefrau gedufert: ,Na gut, id) trete eben die Forberung an Frau W.,
weil ihr Raudytijdy gepfindet war, ab.” Die Straffammer Hat den M.
oer wiffentlid) falfdyen Abgabe ciner cidbesjtattliden Verfidyerung,
den Befdywerdefithrer dev Anjtiftung Hicvzu jduldig crfaimt.

Die VWerurtcilung fan nidyt aunfredyterhalten werden, tweil der
Gadyperhalt nur ungeniigend aufgefldrt worden ift, und dic Urteils-
augfiihrungen nad) mehreren  RNidtungen  rvedytlidgen Vebenfen
unterliegen.  Tie Fejtftellungen der  Straffanuner geben  dem
Nevijiondgeridyt nidyt die Moglidyteit, nadyzupriifen, ob tatfddlid)
cine Verfiderung an Cived Statt vorliegt, ob fid) die beiden Angeklag-
ten deffen betouft waren, ob ber — nid)t volljtdndig wicbergegebene
— Gubalt der Verfidjerung falfd) twar, ob fid) bie beiden Augeflagten
peffenn betoufit waren und ob bder Angeflogte N, toufte, daf dic
Jcidesjtattlidhe Verfidherung” durd) den Befdywerbefithrer einer jur
Abnahme foldjer VWerfidjerungen zujtinbdigen BVehorde eingereidyt
wurde,

it bie Frage, ob eine cidedjtattlidie Vetfidherung im Sinne
de3 § 156 St®B. vorliegt, fommt e3 nid)t entjdeidend darauf an,
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ob in ber Berfidherung bie Worte ,eibesftattlich” ober ,an Cibes
©tatt” porfommen. Cntjcjeibend ijt allein, ob fie duferlich und ihrem
Subalt nady eintwandfrei den Willen erfennen [dft, baf dber Ausjteller
feine Grfldrung an Cidbes Statt abgibt. Dasd blofe Crbieten, etmwas
unter Gid ober an Cided Statt erfliiren zu twollen, geniigt nicht
(RGSt. Bb. 15 ©. 126).

tad) den Urteilsfeftitellungen Hat fid) der frithere Mitangeklagte
9. bamit verteidigt, er habe nicht gewukt, baf er eine ,cidesjtattlice
Berfidherung” unterjdyrieb; cr Hhabe den Jubalt nid)t durdgelefen;
aud) fei ihm dad Sdjriftjtitd nid)t vorgelefen tworben. INit diefen
Gintwendbungen Yitte jid) bic Straffammer auseinanderfegen miiffen,
sumal ba nad) den borfer getroffenen Fejtjtellungen der Befdjwerde-
fithrer die ,Eibesjtattliche BVerfiderung” nidht nad) den Ungaben des
Mitangellagten M. aufgenomnien, fondern felbt verfaft, difticet und
pem M. vorgelegt und M. {ie bann ofhne Bebenten unterjdyrieben hat.

Dabei ift auf folgenbed hHinzutveifen. Fiir dbad Vergehen aus
§ 156 StEDB. geniigt — ebenjo tvie fiir ba3 Verbredjen de3d Meineides
— bder bedbingte BVorjafs, der 3. B. votliegen twiirde, twenn IN. dben
Quhalt der Verfiderung nid)t gefannt, aber mit dber Unridptigleit
geredet ober ihn zwar gefanmnt, aber dod) bamit gevedyuet Hitte,
dafp cr nidt ben Tatjadjen entfpredje, und tvenn er tropbenmt auf
die Gefalr hin, etwad Unriditiged n verfidiern, dic Verfidjernung
abgegeben tte.

Fiir den Fall, daf {id) dbad Wiffert um die Unvidhtigleit nidyt Hatte
nadyweifen laffen, Hdtte gepriift werben miiffen, ob IN. ettva aud
wahrldffigkeit cine faljdie eibesftattlide BVerfiderung abgegeben habe
(§ 163 Ct®WB.). Eine Fahrldfigleit fdnnte 3. B. barin liegen, dbaf
ct aud {duldhafter Nad)ldifigleit dic Unvidytigleit der i vorgelegten
ErHarung oder die Tatjadje nidit crfaunt hat, daf das Sdjriftitird,
a3 cr unterfdjried, eine cidedjtattlid)e Rerfidjerung darftellte (RGEt.
Vb. 21 €. 198; Bov. 34 €. 298).

Tiele bem Angeflagten M. nur eine Falhrldfjigleit zur Laft, fo
wiltde 3u pritfen fein, ob fid) der Bejd)werdefiiljrer ecines Vergehens
aug § 159 StGB. [duldbig gemadit hat. Denn ein Unternehmen,
einen anderen zur wiffentlidjen Abgabe ciner falfdhen Berfidherung
an Gibed Statt i. ©. bed §159 GtEVW. zu verleiten, liegt aud) bann
por, e der Tdter den anberen zur Ubgabe einer wiffentlid) faljdhen
eidesjtattliden Berfiderung verleiten will, feine Verleitung aber
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beghalb erfolglo3 geblieben ift, teil ber anbere nidjt wiffentlid), fonbern
— entgegen det Annafhme de3 Verleitenden — nur fahrldffig gehanbdelt
hat (REEGt. Bb. 34 ©. 431; Bb. 64 S. 223).

b der Ehrengerid)tshof eine zur Abnahme pon BVerfiGerungen
an Gides Statt zuftindige Behorbe ift, hangt nad) dber Redytfprechung
be3 NE. bavon ab, ob {id) die eidesftattliche BVerfiGerung auf einen
®cgenjtand bezieht, iiber ben fie vor dbem Ehrengerichtdhof, dem
fie vorgelegt tourde, abgegeben tverben fonnte, und ob fie redhtlich
nidyt vollig wirfungslos twar (REGt. Bd. 19 ©. 414, 423flg.; Bd. 22
©. 267, 269; Bb. 57 ©. 53; Bb. 58 ©. 147; Bb. 59 ©. 175; Bb. 62
@. 119, 120).

Auf dba3 efjrengeriditlidye Verfahren fanden nad) ber RUNwL.
in ber Faffung, die zur Jeit ber Tat galt, die Vorjdjriften ber StPO.
itber bag BVerfahren in den zur Buftindigleit der Lanbdgerichte gephorigen
Gtraffachen entfpredjende Anwendung, joweit {id) nid)t aus ben Be-
ftimmungen bet RAnvO. Abrveidhungen ergaben (§ 66 RANWDO. a. F.).
Da3 Ehrengerid)t beftimmte den Umfang der Beweidaufnahme, ohne
hietbei durd) Univdge, Verzidyte ober frithere BVejdhlitffe gebunbden
su fein (§85 RUNWY. a. F.). Fitr ben Ehrengerichtahof galt diefe
Bejtimmung nidht. Auf dad Verfahten in der Berufungsinftan;
fanden bie Vorjdyriften ber StPO., aber nidyt die ded § 85 RAnwD.,
entfpredyende Antvendung (§ 91 RAnwO. a. F.). Der Ehrengeridyts-
Dof beftimmte deshalb den Wmfang der Betveidaufuahne nid)t nad)
freiem Ermeffen, fondern er war- an die Lorfdriften de3 §245
Ab{. 2 GtPO. gebunden.

Fiir dad Strafverfahren ift anecfannt, daf c1be§]tattﬁd)c Ner-
fiderungen von Bejdjulbigten iiberhaupt (SJ‘U@t Bb. 57 ©. 53) und
vort Beugen injoweit unzuldfjig find, ald fie Tatfadjert betreffen,
die fitr dic Cutfdjeibung dber Sdyuldfrage unmittelbar von Bedbeutung
jind (RGESt. Bb. 28 .8, Bb. 58 ©. 147, Bb.59 S. 175, Bb. 62
©. 119, 120). §n anberen Fidllen ditrfen aber die Strafgeridyte, tvic
in ber Redtipredung ancrfannt ift, eidesjtattlige Berfiderungen
entgegennehmen. Die Buldffigleit ift nidht auf die Fdlle befdjrdntt,
in benen bdie GtPY. ein Glaubhaftmadien ausdbriidlid) vorfdyreibt,
fondern fie befteht allgemein, fofern e {id) nid)t wm bie enbd-
gilltige eftftellung der Tat bHandelt, die den Gegenftand . bed
Gtrafocrfalrend bildet. ©o find bdie Strafgeridite 3. B. aud) ald
juftdndig angefeben tworden, folcge eibesjtattliche Berfiderungen
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pon Beugen entgegenjunehmen, bie abgegeben worden jind, um bie
Yusfepung eined gegen einen Befduldigten {djwebendben GStraf-
petfahrend Herbeizufiihren (RGSt. Bb.62 ©.119, 121).

Jm votliegenden Falle ergibt fid), bap die ,Civesftattilide Ber-
fiderung” feinesfalls redtlid) villig mirkungdlosd mwar. Der Be-
fchroerbefiihrer hat fie, twie in ben Urteilsfeftftellungen angegeben
ift, bem @hrengerichtdhof porgelegt, nadhbem bdie Beugin K. ifhre
frithere eiblide Ausfage widerrufen hatte. Die eibesjtattlicdhe Ver-
fidherung fonnte gwar nidyt die — etwa erfordetlihe — BVernehmung
beg M. al3 Beugen erfegen. Der Clhrengerid)tshof fonnte fie aber
ber Beugin vorhalten (bgl. RGESt. Bbd. 22 &.267flg., Bb. 59 &. 175,
176), oder et fonnte fie 3. B. al3 Unterlage fitr eine Entjdliefung
batiiber bertverfen, ob die Labung und BVernehmung des M. als
Beugen (§§ 244 UBf. 2, 245 ABf. 2 BPDO.) erforderlid) fei. Dap
bie Ubgabe einer eibesjtattliden BVerfiderung nidt notwendig war
(RGGt. Bd. 7 ©. 275, Bb. 23 S. 170, Bb. 36 ©.1, Bd. 14 &. 170,
Bb. 47 ©. 37) und daf fie ber Befdymerbefithrer offenbar freivillig
porgelegt hat, hinbert nidyt bie Unnafme, bag der Ehrengerichtslof
uftindig gewefen ift, fic entgegenzunefmen.

Die Straffanumer hat fermer unterlaffen, zu prifen, ob ber
Mitangetlagte M. toufste ober — mit bedingtem BVorjap — bamit
tedjnete, daf bie ,eidesitattlide Verfiderung” bor eincr BVehorbe
abgegeben terden follte, die jur Ubnahme einer foldjen juftindig war
(RGCSE. Bb. 22 &.276, Bo. 32 ©.435flg., Bb.36 .1, Bb. 47
©. 156). Ubgegeben ift bie BVetfidjerung dlieflid) erft su dem Beit-
puntt, in dem fie bet ber Behirde eingelht (RGSt. Bb. 32 ©. 435
bi3 437, Bd. 47 ©. 156, Bb. 49 &. 47, Bd. 10 &. 130).



