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105. 1. Unter welden Borausjesungen fann in der von dem Bor:

munde, bezw. Pileger, dber Bor{drift ded §. 40 der preuf. Bor-

mundjdafjtdordnung vom 5. Juli 1875 suwider gefdehenen Berwen-

pung von Miindelgelvern in cigenen Nusen der Thatbeftand ber
Unterjdlagung gefunbden werden?

2. Wird insbejoundere in dem bezeidneten Falle durdy die Frei-
jprediung wegen Untreue dic Berurteilung wegen Unter{dlagung aug-
gejdloffen? Criagabiidht und Moglidieit der Crfapleiftung.
©t.6.9B. §. 246, 266.

PRreup, Bormunbdfdafisordnung v. 5. Juli 1875 §5. 40. 91
©.6. S, 43).

ITL. Straffenat. Ut v. 15, Degember 1882 g. @. Rep. 2341/82,
L Lanbgeridit O3nabriid.

Aus ben Griinben:

1. Nady den getroffenen that{adlicden Feftitelungen ift Ungetlagter
am 18. Margy 1881 ben minbderjihrigen Sefdhwiftern K., denen, unter
Yusfdliefung - ihred Baters von Berwaltung und Niegbraud), teftamen-
larifd) ein Grbteil angefallen war, von ber zuftdnbdigen Behirbe alg
Pileger beftellt worben. AE foldher Hat er im Dezember 1881 den
Baranteil feiner Kuranben an bdiefer Crbfdhaft ausdgeantroortet erhalten.
Nady Crledigung ber Pflegidaft ift er vom Vormundidaftagerichte zu
Herausdgabe bded von ihm vereinmahmten, in der LBerhandlung vom
17, Miry 1882 auf o/ 488,30 feftgejteliten Bermigens dex Minorennen
veranlaft worben. Er ift jedod) Hierzu nidht imftande gewefen, da er
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die wereinmahmten Gelder in feinem Kolonate fiir feine Wirtjdaft ver-
wenbet hatte. Dag Jnjtanggericht hHat basd BVorliegen desd Thatbeftandes
per Untrewe verneint, da nad) ben BVermpgensverhiiliniffen des Un-
geflagten eine Sejahr deg Verlufted fiiv die K’{den Minorennen wohl
nicht vorhanden gewefen, der Angeflagte aud) der ihm am 17, Miiry 1882
feitend bed Lormunbdidjaftageridites gemadjten Auflage, die Gelder mit
Binjen binnen Monatsfrift absufiihren, nadygefommen, und bdeghalb
nicht fiir ermwiefen angunehmen fei, daf Ungeflagter bei BVerwendung dex
Gelder abfidjtlid) gum Nadjteile der Ruranden gehanbdelt, oder aud) mur
va3 Bewuftfein gehabt Habe, dak denfelben ein Nadhteil entftehen tinne.

2. Dagegen ift tn ber Verwendung der vereinnahmten Summe in
die eigene Wirtfdjaft die vedjtdwidrige AUneignung frember, anvertrauter
Gelber gefunben, aud) bag Bewuptfein bes Angeklagten von ber Redjta-
widrigteit feiner Handlungsmweife fejtgeftellt, auf Srund beffen aber bie
Lerurteifung  bdeg UAngeflagten wegen Unterfdlagung ausgefproden
worden. Eine redjtdirrtiimlidje Anwendung des Strafgefeped auf bdiefe,
den Zhatbeftand der Unterfdhlagung objeftiv und fubjettiv erfiillenber,
Thatfadpen ift nidyt erfennbar.

Die Revifton Deftveitet sundd)ft mit Unved)t, daf die an den An-
geflagten a3 ben Pfleger der minderjdhrigen Gefdywifter & auf den
ven lepteren angefallenen Crbteil gezablten Gelber dem erfteven frembe
gemefen fefen. ... .

Ebenjowenig fann dem von der Revifion betonten Umftanbe Be-
deutung beigelegt werben, bap er ald Pileger bad Geld fitr die Kuranden
nidt erbalten habe, um bas Cigentum daran fiir diefe zu Fonfervieren,
fondern gerade, um e3 aufjugeben und an bdeffen Stelle eine Gelb-
forderung fiir bie Pupilfen zu eriwerben. Der Angellagte felbft bat
nad) Jnhalt der Urteildgriinde zu feiner Berteidigung feinedwegsd darvauf
fidh beyogen, dah er, indem er dad Wiindelgeld in feine Wirtjhaft ver-
wendete, hiermit einen ALt vormundidaftlicher Verwaltung auszufithren,
bag Miindelvermbgen angulegen und joldergeftalt in Ausitbung feined
LBerwaltungsredites an Stelle des Eigentumesd am Selde eine Forberung
auf Bablung ded entfpredhenden Betrages gegen fein, des Tflegers,
BVermigen fiiv feine *Bileglinge zu erwerben beabficdhtigt habe. LWidre
died der Fall gewefen, {o wiirde er war gegen dad BWerbot ded §. 40
per Bormund{djaftsordmung gebandelt Haben; ed wiirde foldjenfalls
aber allerbingd Daben in Frage fommen miiffen, ob in ber BHierin lie-
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genben Berlepung vormundidaftlider Pflidjten ofue iweitered bder
Thatbeftand ber Unter{dhlagung, namentlih in dem Bewuftfein bes
Buwiberhandelns gegen die angezogene Beftimmung ber Bormundidafts-
ordbnung {dhon ber nady §. 246 St.8.B.)8 erforderliche  ftrafreditliche
Borfah gefunden werben bdiirfte. Die Berteidigung des Ungetlagten
ift vielmehr nur dabhin gegangen, ev Habe, ald er dad Miindelgeld fitr
fih verwenbete, auf Grund beg Cinverftandniffes bed inzwifden ver=
{tovbenen Baters feiner Kuranbden, fowie ded Mangels jeder Sejdhrdung
per lepteven, in gutem Glanben gehanbdelt. Eine Begiehung der Ver-
wendung de3 Gelbed in eigenen Nuben zu der ihm als Pfleger oblie-
genben 1lbung vormundidajtlicger Verwaltungsfunttionen wird Hiernad
von bem Ungetlagten felbjt nicht behauptet. Sein Vorbringen aber,
bap er bei Der bie Uneignung enthaltenden BVerwendung bed Miindel-
geldes in gutem Glauben geftanben Habe, wird vom Borderridhter auf
Grund ber Beweigergebniffe al8 widerlegt bezeicdhnet, und dagegen deffen
Bewuftfein von dber Redtswidrigleit feiner Hanbdlungsweife feftgeftellt.
Cin Reditsirrtum, weldjer der auf diefer Feftjtellung beruhenden An-
nafme des Dolus bed Ungeflagten zu Gruride ldge, ift nidht erfindlid).
Dag Bewuftiein, feinen recdhtlid) begriindeten Unfprud) auf die objeftiv
recht@midrige Uneignung der fremden Sadje ju Haben, geniigt jur Her-
ftellung De3 begeidhrieten Vorfafzed; namentlidy ift Kenntniz bed Straf-
gefeges, ber friminellen Strafbarfeit der That, hierzu nicht erforderlich.
— Die Cimvendungen der Revifion, daB die Feftjtellung ded Bewuft-
feing ber Rechtswidrigleit unlogifd) fei, find verfehlt und jedenfalls in
biefer Jnftany jeder Beadjtung entzogen. ... Endlid) irrt die Revifion
aber aud) in der WUnnahme, daf die Griinde, aus denen dag BVorliegen
be3 Lergehend der Untreue verneint worben, zugleid) bdie Umwendung
be3 §. 246 Gt.E.B’8 ausfdliffen. Bum Thatbeftande bder Unter-
{dlagung ift objeftiv die Bufiigung eined Vermidgendnadjteiled und
fubjeftiv bdie hierauf gerichtete Adbficht, ober da3 Bewuftfein von bem
benadjteiligenden Grfolge, auf feiten be3 Thiters nicht erforberlid).
Allerdings richtet fih) ba3 Delift gegen frembes Cigentum; e3 vollzieht
fid) aber aud) mit der bewuft redjtdwidrigen Uneignung der frembden
Sadje ofjne Ritdficht darauf, ob dem Cigentiimer dauernd ober vor-
itbergefend Sdjaden daraus entfteht. Deghalb ift aud) die Ubfidht des
Thiters, fpdter vollen Crfaf zu leiften, an fid) fiir den Thatbeftand
be3 Lergehend vollig bebeutungdlos. Die mit dem Bewuptfein bder,
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thatfadhlich aud) vorhandenen, Moglichleit jeberzeitiger Criapleiftung
verbunbene €rjapabficht fann geeignet fein, daz Bewuftfein von ber
Rechtaibdrigleit der Aneignung bder fremden Sadje auszuidlieen, info-
fern durd) bad Worhandenfein von Abficht und Miglichfeit jeberzeitiger
Crfapleiftung die Annafhme begriindet werden fann, der Eigentitmer der
©adje werde mit der unter {oldjen Umitdnden gefdjehenden Aneignung
ber Sadje einverftanden fein. Hier aber ift feftgeftellt, dak Angeflagter
feinegivegd imftande gewefen ift, auf jedesmaliges Crfordern da3 fiir
fid) pertwendete Miindelgeld zu erftatten. Die angeblidhe Buftimmung
pe3 von BVerwaltung und Niegbraud) ausgefdlofjenen Baterd aber war
objeftiv nidyt geeignet, dem Ungeflagten ein Recht su der Uneignung Fu
geben, und bdie Fejtitellung, daf Ungeflagter, ungeadhtet diefer von ihm
behaupteten Buftimmung, fid) Yinfihtlid) der Redjtmdpigheit feiner
Handlungdweife nidht im gquten Glauben befunben habe, liegt auf
thatjacdhlidemn Sebiete.-



