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61, 1. Kamn die durd) die §5. 115 AD{. 1. 146 Nr. 1 der Gewerbe-
orbmtng vom 21. Juui 1869 inm ber Faffung ded Gefeses vom
17, Quli 1878 (R.G.BL €. 199) den Gewerbtreibenden auferlegte
Berpflidtung, die LWhne ihrer Arbeiter bar in Reiddwihrung qug-
suzahlen, nur durd) unmitteldbare Sahlung an die Perfon ded Arbei-
terd erfilllt werden?
Bgl. Bb. 1 . 179 u. oben Nr. 10,
2. Ginn ded Berboted in §. 115 UL, 2 der Gewerbeordnung,
pen Wrbeitern feine Waren zu Freditieren,
3. Redtlide Natur der Beftimmungen in §§. 117, 118 Ge-
werbeordnung.

I Straffenat. Ut v. 12. November 1882 g. K. u. W. Sgq.
Rep. 2312/82,

I Lanbgeridit Beuthen.

Aug den Gritnben:

1. Die auf redhtsirrige Nidjtanwendung der Gewerbeordbnung von
1869 in ber Faffung des Reichsgefees vom 17. Juli 1878 §§. 115. 119,
146 Nr. 1 gejtitpte Revifion des Staatdamvaltes erjdeint unbegriinbet,

Dag Landgeridht erflirt folgenden Sadjverhalt fiir erwiefen:

R. &g., ver ald UArbeitgeber fiir einen von ihm zu leitenden Neu-
bau bdie Urbeiter angenommen und mit ihnen den Urbeitslohn verveinbart
Datte, traf mit bem Sdanfwirte Sb. ein Ubfonumen, wodurd) biefer
nad) [lbernafhme der Garantie (BVerbiirgung) feitens bes K. Sg. fid
bereit erfldrte, Deflen Urbeitern Waren anj RKrebit ju verabfolgen. €2
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wurden infolgedeffen Die den eingelnen Urbeitern von Sb. Frebditierten
Waren nebft den Preifen in ein angelegted Kontobud) notiert. An bden
Lbhnungstagen ftellte im Auftrage ded K. Sg. beffen — ebenroohl als
Maurer bejdydftigter — Bruder W. Sq. die von ben Wrbeitern nad)
bem — pon den beiben Angeflagten fontrollierten — Kontobudje dem Sb.
{dQulbigen Betrdge feft. Die betreffenden Wrbeiter ,bericdhtigten” {fre
©duld an &b. durd) ,Bablung” an W. Sg. behufs der Wbfithrung
an ifhren Gldubiger, begtv. liefen fid) zu diefem Behufe den betreffenden
Betrag von ifrem Lohne abyiehen (abredinen). Augbdriidlid) ift feft-
geftellt, Daf die Urbeiter von K. Sg. ,ihren vollen Lohn ausdgezafhit
und itbergeben erhalten Haben, fohin in die Rage verfept waren, frei
itber ben Robn zu verfiigen, und daf fie erft von dem empfangenen
Lobne den dem Sb. {dhulbigen Betrag an W. Sg. zur Beridhtigung
an ©b. bezablten, beyw. fid) abrednen liefen”.

Jn biefem Berhalten der Angeklagten Hat dad Lanbgerid)t die den-
felben zur Laft gelegte gemeinfam unterlaffene nszahlung von Lohn
an die Wrbeiter (§§. 115. 119 G.0.) mit Redht nidyt gefunden. Die
Gewerbeordnung fiihrt feinedwegs, wie die Revifion bes Staatdanwaltes
behauptet, in §. 115 nur Beifpielsjdlle ded in §. 146 MNr. 1 vorge-
febenen Lergehen3 auf, Deftimmt bielmehr in §. 115 erfdipfend bie
thatbeftandlidjen Merfmale deg gerade in einem , Juwiderhanbdeln” gegen
bie Beftimmungen biefed Paragraphen beftehenden, nad) §. 146 Nr. 1
{trafbaven, Reates. Crforbert witd alfo, daf bder Gewerbireibende,
begiw. eine ber ihm durd) §. 119 a. a. O. gleidygeftellten Perfonen, ent-
weder dag Gebot bes § 115 AL, 1 ,bdie LWhne der Urbeiter bar in
Reid@wdhrung audzuzahlen” nidjt befolgt Hat, ober das in den Worten:
,Sie (bie Gewerbtreibenden) ditrfen denfelben (ifhren Nrbeitern) feine
Waren freditieven” (§. 115 ADBJ. 2), enthaltene Lerbot iibertreten BHat.
Gegen §. 115 Abf. 1 a. a. O. ift von den Ungeflagten nad) der obigen
Geftitellung nidht verftofen, bda der Lobhn den HArbeitern voll und bar
ausgezahlt (trabiert) worben ift. €3 wurde fohin dem Gebote in §. 115
Abf, 1 geniigt, und der dezhalbige Angriff bed Staatdanwaltes {djeitert
an bder thatfddjligen Unnafhme be3 Vorgeridjtes. Diefer liegt fein
Redytgirrtum zu Grunbe. Cine unter die Strafnorm bed § 146 Nr. 1
a. a. 9. geftellte Berpflidtung der Gewerbtreibenden, ihren Arbeitern
unter allen Berhdltnifjen den baren Lobhn perfonlidh) eimgubhdindigen und
su belafjen, ift weder im Gefese ausgefprodien, nody aus defjen Fwede
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herzuleiten. Statthaft ift vielmehr, die Barzahlung bden Nrbeitern unter
Borausfepung deren Juftimmung mittelbar an Dritte als Ceffionare
ober ®ldubiger u leiften.

2. Gbenfowenig Haben fich bie Angelagten einer Tbertretung des BVex-
boteg in & 115 Ubf. 2 a. a. . {Guldig gemadt. Diefes BVerbot ijt,
wermfdon Hauptjadlid) im Jujammenfange mit Abf. 1 bed § 115 ge-
badit, an fid) felbftindiger Natur. Borliegend Hat lediglid) ber Schant-
yirt &d., Dbei Deffen Gefdhiifte feiner ber Ungeflagten erfidytlich betei-
ligt ift, alfo eine britte Perfon, den Angeflagten ben — fiir angemefjen
ecflarten — RKaufpreid aud den pwifden ihm und den Arbeitern ab-
gefhloffenen Bertrigen Treditiert.

3. Die Urbeiter waren aud) nidjt, wie die Revifion anbeuten zu
wollen {deint, durd) BVerabrebungen mit den Angeflagten genbtigt, ifre
Bebiirfuiffe aug bder Verfaufsftelle bed Sd. zu entnehmen. Ofuehin
ift eine foldje Werabrebung nidyt ftrafred)tlidy bedroht, fonbern nur
civilrechtlid) nidtig (§. 117 @.0.). Dasfelbe gilt von bder Beftimmung
bed §. 118 @.0. Audy feplt jeder Anbalt dafiir, daff einer der Ange-
Hagten mittelbar eine Forderung fiiv Waven ben Arbeitern gegeniiber
eryworben ober geltend gemadjt Habe.

Unter diefen Umftanden fann endli) die pon K. Sg. dem &b,
gegeniiber eingegangene Berpflidtung, zu deflen Sidjerheit ald Biirge
nady Eninahme von Waren durd) bdie Wrbeiter fiir den fallig ge-
yoordenen Saufpreid BHajten zu wollen, nidt al8 ein RKreditieren bes
Gewerbetreibenden den Arbeitern gegeniiber im Sinne des §. 114 ABf, 2
und § 146 MNr. 1 G.0. aufgefaht werden.



