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57. Qit ftrafbarer Berfud) der Mrtundenfilidung moglid, wenn a,
bie Wedjfeljumme in einem Blanfoaccepte verfalidht wird, ober b,
der Filjder jene Urfunde irrtifmlid) {iir cinen vollgiiltigen Wedjfel
hilt?
©t.8.8. §5. 267. 268.

IIT. Gtraffenat. Urt v, 28. Oftober 1882 g. N. Rep. 2291/82,
L Lanbdgeridht Miinfter.

Aus den Griinden:

Die auf materiellem Angriffe berufende Revifion der Staats-
anwalt{djaft ift begriinbdet.

Nad) der erftridyterlichen Feftitellung hat der Aderwirt Sd). aus
N. fein Accept auf dag Formular eined traffierten Wedyfeld gefest,
welches injomeit andgefiillt war, dbaB e8 auf o4 300, zafibar in fieben
Monaten nad) dem Yusftellungdtage (7. April 1882), an die Orbre
Jmeiner felbft”, affo an bdie Ordre bed Ausftellers lautete.

Die Unterfdyrift des Ausftellers Hat gur Beit ber BVeifiigqung des
Ucceptes gefehlt und mangelt heute nod). An der Stelle bed Formu-
lave3, wo ber Jame und Wohnort ded Traffaten ftehen {oll, Hat
ver Acceptant, auf Geheifs ded Ungeflagten, feinen Wohnort anzugeben,
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bie Worte beigefdjrieben:
,Nienberge Bauerfdaft Hdager in Nr, 39
3. &

©owohl bie Bafhl 300 als aud) da3 gefdjriebene ,dreifundert” ift nad)
per faftifdjen KRonftatiecung bes erften Ridjters von dem Ungeflagten
in redjtgwidriger Abfihit und um fid) einen Vermdgensvorteil su ver-
{chaffen, auf o 600 gefdljcht worben. Trop biefer und der iveiteren
Feftftellung, dafl e8 fidh) um ein dem &d). vom Ungeflagten zu gerwdh-
rende3 Darlefn von o~ 300 Handelte, fiir weldjes das Uccept gegeben
wurde, ift die Straffammer gur Freifpredjung dbes Ungeflagten gelangt,
weil bdie gefdljdyte Nrfunbe zum Beweife von Redten ober Redjtsver:
haltniffen ofne Crheblichleit fei.

Dabei verfennt der erfte Ridjter die red)t[xcf)e Jatur ber Urliunbde,
wie foldje bei ber BVerfaljdung befdaffen war. Diefelbe enthielt das
Blantoaccept einer Lratte an- eigene Orbre iiber o7 300 und verlor
diefe redjtlidhe Bebeutung webder dabdburd), dbak die Unter{drift ded Traf-
fanten feflte, nod) dadurch, baf ber Ungeflagte, wie der vorige Ridjter
annimmt, die Abfidit nidt gehabt hat, den Wed)fel weiter auszufiillen
und ald Trafjant zu unterfdyreiben, weil derfelbe n dem Redjtsirrtume
befangen iwar, er befige in ber Urfunde aud) ofne feine Unter{djrift
einen vollgiiltigen Wechfel.

Die Straffammer giebt durd) Aufjtellung von zwet Ulternativen
bie dem iibrigen Sadjverfalte allein entjprediende Jnterpretation als
moglich au, ba der oben mitgeteilte Jufay von der Hand bes Accep-
tanten nur die Wngabe e Trafjaten und feined Wolnorted barftellt,
und durfte bann dem Blanfoaccepte uidt um dedwillen jede Bereis-
erheblidjfeit abfprechen, tweil bie Unter|dyrift bed Traffanten fehlt und
weil der Angeflagte joldje aus Fedjtdunfenntnis fiiv unndtig Bielt.

Dag Blanfoaccept hat darin feine Bedbeutung, dap €3 ein wohl-
erworbened, der Willfiiv ded Geberd entzogened Vermibgensredjt bes
Cmpfdangerd barftellt, bas Blanfett, joweit ed gur Herftellung eined
Wed)feld erfordexlid) ift, audgufiillen, weldes Red)t, jofern nidjt eine
befondere Ubrede entgegenfteht, aud auf pritte Perfonten itbertragen
werben fann.

Da3 Blanfoaccept ift daher fdon an ﬁd) eine zum Beweife von
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Redjten erheblidje Urtunbe, und dap aud ber Urtunde allein der volle
Beweis entnommen werden fann, ijt gemdf §9. 267. 268 St.G.B’s
nidyt erforberlid).

Wiire aber {elbft die Anfidht bes erften Nichters iiber die Wert-
Tofigleit der verfilfdyten Urfunde gutreffend, {o hielt dod) nad) ber Feft-
ftelfung in den Urteilggriinden ber ngeflagte die Urfunbde fiir einen
pollgiiltigen Wedyfel, mithin bilbete aud) in diefem Falle bie Handlung
nebft Dolus, wie fie dem Ungeflagten pom erften Ridjter gur Laft ge-
legt ift, ben ftrafbaven Berfud) einer Urfunbenjdlihung am untaug-
lidien ©bjefte, fodap felbjt von feinem eigenen Standpunite aus der
erfte Ridhter mit Unredht den Angeflagten freigefprodjen hat,



