4 2, @tmranttag Bermutete Vollmadt,

2. ©ind die Beftimmungen her §§. 119 flg. Prenf. ALR'8 1. 13
iiber permutete BVollimadyt auf die Stellung von Strafantrigen an-
wenbbar ? \
St.8.B. §§. 61.765. 195.

II0. Gtraffenat. Urt v 17. Juni 1882 g. §.  NRep, 1074/82,

1. Qanbdgeridyt Auvid),

Aus den Griinden:

Dag Jnjtanzgericht hat auf Einjtellung ded Verfahrens in betreff
ber gegen die Gheleute . erhobenen Unklage der Beleidigung erfannt,
Die Cinjtellung beruht auj der Unnafhme, dbak wegen der beleidigenden
Yuferungen, welde die Ungeflagten am 21. Auguft 1881 gegen bie
Chefrau &. in beren Gegenwart audgejtofen Haben jollen, ber erforber-
lide Strafantrag nid)t vorliege (§. 195 St.&.B.’8). Denn bdie wver-
ehelidhte ©. Habe ben Strafantrag erft am 22, November, alfo ver:
fpdtet, geftellt; burd) den von ifrem Bater algbald (am 23. Anuguijt)
geftelliten Antrag fei aber die gefepliche Frift nicht gewalrt, weil nicht
behauptet, gejdyiveige denn nadygewiefen worben, baf er im %[uftrage
per Todjter gehanbelt Habe.

Die gegen diefe Cinjtellung ded BVerfahrend {ich ridtende Revifion
ber Staatdanwalt{daft hilt dben § 61 St.B.B.'S und ben §. 119 preup.
ALRNB I 13 fiir verlept. Sie Tonnte jedod) nicht von Erfolg fein,

Der §. 156 Abj. 1 GtP.O, bejtimmt nur iiber bie Form ber
Anbringung ded Strafantrages. Die Vefugnid zur Untragftellung ift
nad) bem Otrafgefepbudie zu beurteilen. Dasdfelbe enthdlt in ben
§§. 61 flg. allgemeine unbd Bei eingelnen Untragddeliften nod) befonbere
Borfdjriften. Cine foldje befondere Veftimmung ift der vom Jnftanz-
gericdht begogene §. 195 a. a. ., nad) weldjem, wenn Ehefrauen ober
unter vdterlider Gewalt ftehende Kinder beleidigt worben, {owohl bie
Beleibigten ald beren Eheminner und Viter dagd Red)t Haben, auf
Beftrafung angutragen. Sie jteht dbem Bier vorliegenden Untrage desd
Baterd nidyt qur Seite. Denn nad) §. 228 Preuf. WLR'3 IL. 2 hiirt
die vdtetlidie Gewalt #ber eine Todjter mit deren Verfeivatung auf, und
bie Borausepung desd §. 229, wonad) dem BVater wihrend der Winder-
jdfrigteit der verfeirateten Todjter die Redhte und Pflichten eines Bor-
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munbdeé bleiben, fehlt Gier, da bie &. bei dem BVorfalle bereitd volljdhrig
war. €3 fommt daber darauf an, ob dad Sericht den §. 61 St.H.B.'3
verlept Bat. Cr verordnet, dbaf Wntragsdelifte nidyt zu verfolgen find,
wenn der um Antrage Beredytigte denfelben binnen drei Vionaten
nidyt geftellt. Die angeblid) BVerlepte, verebelidhte S., Hat jelbjt den
Autvag erft nad) Ablauf bder Frift angebradt. Sie fonnte ihn aller-
bingd aud) burd) einen Beauftragten jtellen. Dasd Injtanzgeridyt gebt
aber — und nad) der Sadjlage mit Red)t — Ddavon aud, dap eine
foldje Beauftragung des BVaterd feitens bder vereheliditen &. in feiner
Reife erhelle. Die Anzeige bes Baters Dinnen bder dreimonatlidien Frijt
betrai nid)t blof die Beleidigung der Todjter, fondern einen BVorfall,
weldjer zur Croffnung der Unterjudjung and) wegen Nitigung fﬁbrte
Die vou der verehelichten S. um Prototoll vom 22. November v. J.
abgegebene Cri{drung: ,Jd) jtelle gegen die Cheleute F. wegen ded Vor-
gange3 Strafantrag,” bietet feinen Anbalt, dah der Vater ihr bevoll-
mddytigter Bertreter war, daf fie einen miindlid) erteilten Aujtrag da-
durd) befunden 1wollte. Hierburd) erledigt fid) die Bejugnahme auf die
in ber Bejdywerde angefiihrten Entjdeidungen es Reidyzgeridjte3, da die-
felben von ber wirfligen Crteilung eines Auftrages ausgehen.

Bu priifen bleibt demnad) bdie weitere Behauptung der Bejdyrerde,
bafy der Untrag Ded Vaters jedenfallz beshalb hitte beadjtet werben
miiffen, weil nad) §. 119 Preup. A.LR.'8 1. 13 bem Vater vermutete
Bollmadt zur Seite ftehe.

Nad) diefem § 119 (im Titel von %oﬂmad)téau trdgen) miifjen
YUnverwandte in auf- und abiteigender Rinie, Cheleute in Fillen, die
feinen Yufjdub leiden, zur Beforgung der Angelegenheiten foldjer
PBerjonen, mit weldjen fie in derartiger perjinlider Verbindung {tehen,
aud) ofne ausdriidliche BVolmad)t — al8 vermutete Bevolmadytigte —
sugelaffen werben. Jn den §§. 120—122 a. a. O. ijt vermutete Boll
madyt nod) anderen Perjonen beigelegt. Sobald dem BVertretenen bdie
Nadyridht itber den vorgenommenen Aft auf eine oder die anbere Art
(88 124, 125 a. a. ©.) zugefommen ift, mup er fidy iiber die Bil=
ligung oder Mipbilligung innerhalb der in Litel 5 §3. 90 flg. a. a. .
(itber die Annafme bei BVertrdgen) beftimmten Friften exfldven, widrigen-
jallg er ,ofne fernere LWiberrebe fiir eimmwilligend angenommen” wird
(8% 126. 127 a. a. ). Crfldrt er aber feine WMipbilligung zur vedjten
Beit, {o fann der Dritte wegen ded aud dewr Juriidgehen ded Sejdyiftes
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ihm erwad)jenden wirklihen Scdadend nur an den vermuteten Bevoll-
mddtigten {id) halten (§. 128 a. a. O.).

Diefe BVorfdjriften §§. 119 6i3 128 a. a. O. ftammen ausd dem
gemeinen Rechte, weldjes bdie vermutete Vollmad)t aber nur in Pro-
seffen fennt. Dad preup. Landredit Hat died Red)tdverhdltnia auf alle
Gejdhifte ermweitert, zu welden nidt eine Spezialvolmadyt erforderlic)
ift (§§. 123. 99 flg. a. a. O.).

Bal. Holzfduher, SGemeine3 Civilvedit 3. Aufl. BO. 3 S. 617, 620;
Rod), Dag Redjt der Forberungen Bd. 3 ©. 542 flg.; Grudyot,
Beitrdge Bd. 14 ©. 408, 409.

Das vormalige preuf. Obertribunal hat angenommen, daf jur
Stellung de3 Antrages auj Strafverfolgung nady §. 65 St.G.B.'3 ver-
mutete Bollmadyt im Sinne der §§. 119 flg. Lit. 13 a. a. O. geniige,
wenn der Berlepte den Antrag, fei e3 aud) erft nad) Ablauf der Friit,
genebmige.

Bgl. Oppenhoif, Redtipredung Bb. 14 &. 106, Bbd. 16 &, 651,
Bb. 19 &, 41,

S ber lepten (aud) in Goltdammer’s WArdiv Bd. 26 S, 325
mitgeteilten) Ent{djeidung vom 30. Januar 1878, betreffend eine Mif-
handlung, ift audge{prodjen: daf die Stellung eined Strafantrages ftetd
su den feinen Aufjdjub leidenden Angelegenheiten gehore, ferner: dap es
einer audbriidliden Genehmigung feitend ded Lertretenen nidht bediirfe.

&iir bie Auffafjung des vormaligen Obertribunales, baf bdie frag-
licgen §§. 119 flg. a. a. . nidht auf Redytdgejdjdjte su bejdjrinten,
ift geltend zu machen: gundchjt die Cntjtehungsgejdjichte; dann, dak der
§ 119 a. a. . von ,WAngelegenheiten” iiberhaupt {pridht; ferner die
Faffung im §. 119 a. a. O.: ,miifjen zugelaffen werben”, was be-
fonderd auf einfeitige Afte Dinweift; und bap nad) §. 120 a. a. O.
vermutete LVollmad)t aud) den Mitgenoffen eined Prozeffes beigelegt
ift. Demgemdp beftimmte die frithere preup. Geridjtdordbnung im §. 25
I 8, bafs Die Perjonen, weldje nad) §§. 119 Tit. 3 a. a. O. die BVer-
mutung einer Vollmadht fiir fid) haben, im Prozefie ale Bevollmid)-
tigte guzulaffen feien (vgl. R.C.P.O. §. 85). Anflangend die Erftrecung
ed fraglidhen §. 119 auf Strafverfolgungsantrige, fo it fid) erwigen,
vap folde Untrdge zwar im allgemeinen einen Hffentlidredjtlichen
Gharafter haben, dap aber da3 Erforberni3 eines Untrages jur Straj-
verfolgung gerabe bei Beleidigungen und leidjten vorfisliden oder jahr-
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laffigen Rovperverlepungen darauf beruft, dap fie vorwiegend Verlepung
ped betroffenent Privaten {ind; dbaf ferner bei benfelben wegen bder Bu-
laffigteit De3 ntrages auf Bufpredjung einer Bupe Jogar ein ver:
migensredjtlicied Jntereffe Hingutritt (§§. 188, 194, 231. 232 &t.8.8.'3).
Auperbem ift nicht in Abrede ju nefmen, daf, wenn aud) die Antrags-
frift evft mit dem Tage beginnt, an tweldjem der sum Antrage Bered)-
tigte von Der Panbdlung und von ber Perfon bded Thiters Kenntnis
gehabt hat, der Berlepte dod) miglichermeife in feinen Rechten gefdfhrdet
werden fann, fal8 nid)t ein fdhleuniger YUntrag in feiner Wertretung
erfolgt. Bwar wiitde dem vormaligen Obertribunale feinenfalls barin
beigutreten fein, daf bie Stellung cined Strafantrages jtetd feinen Anf-
fhub leide; aber eine Verzdgerung Fonnte namentlid) dadurd) von Nady-
teil fein, daf bei Behinderung an der Antvagftellung durd) Ubwefenbeit
oder Srantheit widtige Beweidmittel verloven gingen. — Hierbei ijt
nod) au bemerfenn, baf ber Erftredung bder vermuteten BVollmad)t auf
Strafantrdge weder der § 19 ALIR’3 I 13, nod) bei Beleidigungen
und Rirperveclegungen der §. 418 St.P.L0, entgegenitelen witrde. Denn
die erftere Bor{djrift, weldje hinfidjtlid) der Buldffigkeit der Bertretung
burd) Bevolmddjtigte in Civilprogeffen auf die Kriminalorbrung ver-
weift, betrifft ben Angeflagten (vgl §. 262 der preufy. Kriminalord-
nung von 1805); bie leptere Vorfdjrift aber bejtimmt {iber die Ber-
tretung bes RKdgers im Privatflageverfahren, Yat alfo feinen Besug auf
ben bei ber Staatsanwaltfdjaft ju ftellenden Strajantrag.
Demungeadjtet laffen fidy die Grundiie von der vermutetenr Boll=
madjt auf die Stellung ded Strafantraged (§§. 61. 65) nidjt amwenben,
Die vermutete Vollmad)t nady §. 119 flg. Tit. 18 a. a. O. bes
uft nidt auf der UAnnalhme, daf eine Vollmadjt evteilt fei, fondern
bad @efep beredjtigt in dringenden Fallen zu einer jtellvertretenden Se-
{dhftabeforqung ofjne Vollmadyt; e dispenfiert einftweilen von Diefer
und 1dft fie dburd) nadjtriglidhe Genehmigung erfegen.
Bal. Forfter, Theorie 2¢ Bd. 3 § 141; Rod), a. a. O.
Diefe {inguldren BVorfdyriften fonnen nad) ihrem Jnhalte und ifhrer
Gtellung nur auf privatrecdhtliche Verhdltniffe bezogen werden. Die Be-
fugnis zur Stellung vded Strafantrages [aft fid) baraug nidyt Herleiten.
Diefelbe, ftrafprogeffualifder Natur, ift ihrem Wefen nady ein bffent-
lided Recht. Dasd Strafgefepbud) trifft allgemeine Beftimmungen ither
bie Untragsberedhtigungen und iiber die Bertretung der Beredhtigten im
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LWillen (§§. 61. 65 a. a. .). Bwar erfdjeinen die gegebenen Bor{driften
in legterer Begiehung nid)t alg erfdidpfend (vgl. Entfd). b, R.G.'3 in
Gtraff. Bd. 2 &, 148). Die Auslegung, beyw. Crgingung fann aber
mur aug allgenteinen Grundidgen, nidt aud finguldren landesreditlidien
Beftimmungen erfolgen, weldje mit dem Wefen bed Antragsredytes, bas
immer eine Qundgebung des Willend feitens bed Berlepten erfordert,
im Wiberfprude ftehen. Waltet Gefalhr im Berzuge ob, fo ift el bem
fonfurrierenben, begtv, eventuellen bffentlichen Jntereffe bie Staatdanmwalt-
{daft gur Beranlaffung von Unterfudjungshandlungen, namentlid) Be-
weiderhebungen, ebenfo bereditigt al3 verpflidtet (vgl. §§. 127 UABf. 3.
130 Gt.PB.L.).

Ubrigens twiirde im porliegenden Falle, aud) wenn man die land-
redtlijen Grundfdge bon der vermuteten Bollmadyt fiir amwendbar
eradytete, bdod) der Befdjverde nid)t beizutreten gewefen fein. Deun,
abgefehen bavon, daf fein Unfalt fiir die Wunahme vorliegt, eg fei
ber Fall ein bringlicher infofern gewefen, a3 die Berlepte nidyt felbit
ben Strafantrag gu ftellen ober ihrem Vater Vollmad)t ju erteilen ver-
modht, Bat der leptere ben Strafantrag nidjt namens der Todjter geftellt,
und eine genelhmigende Crfldrung ift von diefer nidht abgegeben worden.

Die Revifion war daher ju verwerfen.



