1. BWie geftaltet fid) im Falle ded Berfudes eined Berbredens
burd) einen Strafunmiindigen dad Verhdlinis ded §. 57 Biff. 3 su
bem §. 44 ©1.8.8.3?

1. Straffenat. Urt v, 12, Juni 1882 g. B. Rep. 1294/82.
1. Randgeridyt Hall.

Aug den Griinden:

Die am 20. Februar 1870 geborene Angeflagte Katharina B. ijt
durd) dag landgeridytliche Urteil Wwegen eined von ifjr am 23. Febr. 1882
verjudjten {djweren Diebjtahles in Umwendung bder §§. 243 Biff. 2.
44 und 57 Bf. 3 €t.8.B.’3 311 per Gefangnisitrafe von fedh3 Mo-
naten verurteilt yworben.

Jhre Revifion, welde auf unrlcf)ttge Anmwendung bes Strafgefetses
geftiipt wicd, ift begriindet. Dasd Lanbdgerid)t Hat, nadydem es die ‘That-
beftandamerfmale bes der Ungetfagten zur Laft gefegten verfudyten
fdyweren Diebjtabhles fejtgejtellt und gureidhend Legriindet, naddem e
jerner fonftatiert, baB bdie Ungetlagte bei Begehung der ftrajbaren
Handlung bie jur Crienutni ifhrer Strajbarteit erforberlide ECinfid)t
Defefien fabe, und nachdemt e8 endli) dad Butreffen milbernder Um-
ftanbe verneint fatte, Hinfidhtlid) ber Bumejjung der Strafe fol-
genbe3 audgefiifrt: ,Hiernad) wire bei vollendetemt Verbredien nad
§. 57 Biff. 3 St.8.B.'s ber Minbejtbetrag ber verwirften Strafe eine
Gefangnizftraje von Einem Jahre unbd hat man in Hinblide auf §. 44
©t.8.8.8 und in Anbetradjt, baf eine intenfivere Strafe aud) den bei
jugenblidjen Berfonen neben dem Strafzwede Hergehenden Erzichungs-
yweden forderlidjer ift, eine fed)nmona tlidge Gefdngnisftrafe fiir geredyt-
jertigt eradytet.”
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Diefe Ausfithrung laft erfennen, dap dad Lanbdgeridht Hinfidtlid)
bes Gtrafrafhmens, welder im vorliegenden Falle zur Anwendung zu
bringen war, vou einer vedjtdirrtiimliden Wuffaffung ausgegangen ift.

Jn §. 57 Bifi. 3 &t.8.B’8 ift vorge{drieben, daf, wenn bdie
Handlung ded jugendlidjen Thiterd mit Budjthausd oder einer anbderen
©trafart bebroht, bie Strafe gwifden dem gefeplichen Mindeftbetrage
der angebrohten Strafart und der Hilfte bed Hodyftbetrages der an-
gebroften Strafe ju beftimmen fei, fowie dafy, wenn die {o beftimmte
©trafe in Budthaugd beftehe, an beren Stelle Gefingnisftrafe von
gleidger Dauer zu treten Habe.

&8 ergiebt fid) Hiernad) bder befonbere Strajrafhmen, mwelder

auf Handlungen jugendlider Delinquenten Anwendung findet, durdh bie
im Qefee vorgefdyriebene Redultion ded ordentliden Strafrafhmens,
weldjer auf bdie ,ftrafbare Handlung” gegeniiber einem Erwad)fenen
anguienden fein wiirbe. Unter den Begriff der ,ftrafbaren Handlung”
im Ginne ded §. 57 Biff. 3 fillt, dba dad Gefes eine Unterfdeidung
nidt enthilt, nidt blof die vollendete That, fonbern audy dber ftraj-
bare Berfudy ded betveffenben Deliftes.
. Was nun den im vorliegenden Falle zutreffenden ordentlidhen
Strafrafmen aubelangt, fo bedroft der §. 243 Biff. 2 St.&.B.’8 ben
{hweren Diebftahl mit Budjthaud von einem bid zu zehn Jahren.
Der Verfud) diefes Verbredens, um weldjen 3 fid) hier handelt, it
nad) §. 44 Gt.®.B.'s milder gu beftrafen, ale die vollendete That; die
GStrafe farm big auf ein Bierteil des IMindeftbetraged der auf bag voll-
endete BVerbrechen angedrofhten Judjthausftrafe, fonad) bid auf drei
Monate Buchthaus, beaw. zufolge der im lepten Sape ded Ab]. 4 bes
§. 44 vorgefdjriebenen Strafumwandlung bid auf 4'/, Dlonate Ge-
fangnia ermdfigt werben, wogegen der Hodjtbetrag ber Strafe 9 Jahre
und 11 PMonate ijt.

Crft auf der Grundlage bdiefed ordentlidhen Strafrahmens fiir den
verfudjten {dyweren Diebjtahl farn der auf den jugendlidien Ungetlagten
Anwendung findende befondere Strafrafmen feftgeftellt werben, Diefer
leptere bejteht nad) den Beftimmungen ded §. 57 Riff. 3 St.E.B.3 in
Gefingnisitrafe, welde fid) von dem Windeftbetrage der angebdrohten
Strafart, fonad) von einem Tage Gefangnig, bi3 ur Hilfte bdes
obenbegeichneten Hid)jtbetraged der fiir ben verfudhten jdweren Dieb:
{tapl zuldffigen ordentlidien Strafe erjtredt.
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Der Annabme, dafy gegeniiber bem jugendlichen Delinquenten der
Minbdeftbetrag der Strafe in einem Tage Gefingnid beftehe, ift der
Umftand nidyt im Wege, baf im Falle der Aniwendung de3 ordentlidyen
Strafrahmens gegeniiber einem Crwadyfenen nur im Wege der Straf:
ummandlung an bie Stelle der verwirften Budjthausijtraje unter einem
Safre eine Gefiangnisftraje treten wiirbe. Denn e muf angenommen
yerder, daf in dem unterjtellten Falle ald die ,angedbrohte Strafart”
im Sinne bes §. 57 Biff. 3 a. a. . diejenige Strafart ju betradjten
ift, weldje fidh durd) die Strafumwandlung ergiebt. Die gegenteilige
Anfidyt wiirde dahin filhren, dah im Falle eines verjudjten Verbredjens
ber Mindeftbetrag der Strafe gegenitber dem jugendlidien Delinquenten,
im Widberfprudje mit §. 44 St.E.B.’s, in einem Jahre Gejdngnis,
gegeniiber einem erwadjfenen Berbredjer aber (wenn auch nur im Wege
ber Strafummwandlung) in 4!/, Monaten Gefingnis Defteben wiirde,
— ein Refultat, weldjes daz Gefey nidht gewollt Haben famm.

Sm vorliegenden Falle nun muf, wie die Befdpwerdefiihrevin mit
Grund behauptet, nach der Fafjung der Urteilzgriinde angenomumen
werben, daf die Vovinftany bet ber Strafzumefjung nidjt denjenigen
©trafrahmen, welder nad) den obigen Ausfiifrungen sutrifjt, fondern
einen der Angeflagten nadhteiligeren Strafrahmen u Srunbe gelegt Hat.
Demy, inbem daz Landgeridit bie von bem § 57 Biff. 3 St.H.B.’3
angeotbnete Reduftion bed orbentlidien Strafrahmend nur unter der
Boraudfepung der BVollenbung bes {dyweren Diebjtahles in Betvadyt
gezogen und fodbann auf der Grundlage ded fierdburd) gerwonnenen
Strafrafmens, ohmne weitere RNitdfidyt auf bdie BVor{driften bes, wie
oben nadgewiefen, jowohl auj die Lollendung al8 aud) den ftrafbaren
Berjud) beziiglichen §. 57 Biff. 3 a. a. O., die Sruudfige ded §. 44
©t.8.83 in Anwendung gebracdht, fonnte e3 uidht ju dber Annafme
gelangen, baf der Minbefthetrag in einem Tage Gefingnis bejtehe, s
mufte vielmehr von der recdhtsivrtiimlichen Unterftellung audgehen, daf
jener Minbejtbetrag drei Monate Gefdngnia fei.

Die Annabne, daf ber hiernad) vorliegende Redjtzirrtum iiber den
Uimfang be8 ©trafrahmens von Einfluf auf die Strafzumeffung ge-
wefen fein tann, ift nidit audgefdlofjen.

€8 war hiernad) dad Urteil, al3 auf Gefehesverlepung beruhend,
aufzubeben.



