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99. Darf bei BVerhinderung bHed Landgeridytddiveftord durd)

Prifidialbejd)lug der Vorjis in der grofen Straftammer einem

Mitglicd der Kamuter ald regelmifigem Vertreter ablved)jelud

it eftem anbderen SLammermitglied ald zwcitem Bertreter iiber-

tragen werden? Darf hicrbet tm boraud Heftimmt tverden, in

welden Sibungen der regelmigige Bevtveter und in fwelden der
3lveite BVertreter den BVorjib 3u jithren Hat?

II. Gtraffenat. lst. b. 26. Geptember 1935 g. K. 2D 37735.

I, Qanbgeridht Frantfurt a. O.

NAus ven Gritnden:

Nad) § 66 V. in der Faffung des Reid)3gefepes v. 27. Ofto-
ber 1933 (REBL. I ©. 787) Yat bei BVerhinderung ded orbentliden
Borfigenden den BVorfi in ber Straffammer basd bon bem Prdfidium
vor Beginn de3 Gefd)dftsjahtesd sum regelmdpigen Bertreter beftellte
Mitglied der Lammer ju fithren. Der Fall der Verhinberung liegt
aud) vor, fwenn ber orbentlidhe Borfipende aud bem Amt gefcdhieben
und nod) fein Nadfolger ernamnt ift. Diefe Sadjlage war bier
dadburd) gegeben, bap bder orbentlide DBorfiende, Lanbdbgerichts-
bireftor L., nad) B. verfet und bie hietburd) freigerwotbene Stelle
eined Qandgeridtsdireftors am Landgeridit . nod) nid)t befeht
tworden twar. Die Befugnis des Prdfibiums ift in einem joldjen
Falle nidyt darauf befdyrdntt, vor Beginn des Sejd)dftsjahres einen
Bertreter bed orbentlidien Vorfigenden ausd der Bahl ber ftinbigen
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Mitglieder der Kammer zu beftimmen; e3 fann aud) fitr ben Fall
ber Berhinberung bed erften einen jiweiten Bertreter bejtellen.
Bum erften toie um gtveiten BVertreter fann Hierbei audy ein anberes
ald ba3 bem Dienftalter nad) dltefte Mitglied der Rammer bejtellt
etben. Die durd) Prafidialbejdhluf vom 15. Degember 1934 aqus-
gefprochene Bejtellung bes Landgerichtdrats Dr.€. al3 erften und
be3 Landgerichtdratd N. ald jveiten Bertreters be3 orbentlichen
Porfigenden fiir bad Gefdhdftsjahr 1935 war fomit zuldffig. €3
ift aber aud) nicht u beanjtanden, daf e8 bem Landgericdhtsrat Dr. €.,
bet, ivie bie Gefdydftsverteilung ergibt, zugleich Unterfudyungsrichter
tart, nicht felbit {iberlaffen rwurde, daritber zu beftimmen, in eldem
Umfang er an der Fithrung de3 Borfikes verhindert fei und der
gweite Bertreter fitr ihn eingutreten Yabe, fondern daf das Prdfi-
bium Fraft der ihm obliegenden Gejddftsverteilungdbefugnia jhon
bei Beginn bed Gedhiftsjahres im voraud beftimmte, in tweldhen
©ibungen bder erjte BVertreter, Lanbdgeridhtdrat Dr. €., felbft den
Borfih ju fithren Habe und in welden er al3 regelndfpig verhindert
aut erachten fein twerbe unbd der beftellte iveite Bertreter Landgerichtsd-
tat N. ben Vorfi zu fithren Hhabe (bgl. RGSt. Bbv. 62 S. 366, 369).
Der Be[dhluf des Prdfidiums, dafy in dben am Freitag ftattfindenden
Gigungen der grofen Straffammer Landgeridhtdrat Dr. €. unbd in
ben Gipungen am Diendtag (vierzelnidgig) Qandgeridhtsrat N.
an Gtelle de3 verhinderten ordentlihen Borfigenden ben Vorfig
3u fithren Hhabe, enthdlt jomit feinen Berjto gegen die Bejtimmungen
be3 §63 UD[. 1 und de3 §66 Ab{. 1 GBVE.

Sm fibrigen twite im vorliegenden Fall Lanbdgerichtsrat N.
aud) dann berufen getvefen, ben Borfit in der Sibung vom 5. Fe-
bruar 1935 zu fiihren, tvenn bdiefe Regelung durd) ben Prdfidial-
befhlup nidht getroffen twortben tvdre. Denn Landgerihidrat N.
toar, toie ber Gefdjdfizverteilungdplon de3 Landgerichtsd erjehen ldft,
bem Dienftalter nad) ba3 jweitdltefte Mitglied ber Kammer. €t
hatte fomit nad) § 66 AH|.1 G@VE. an Stelle be3 bienftilteften
KRammermitgliedd Dr.€. ba3 infolge feiner Unterfuchungsridher-
titigleit an ber Feilnahme an den Diendtagjipungen verhinbert war,
in ber Gigung vom 5. Februar 1935, den Vorfih su {ibernehmen.

Die Ritge de3 Angeflagten, baff die erfennende Straffammer
nidt vorfdriftdmdgig befept getwefen fei (§338 Nv.1 GtPO.), tft
jonad) unbegriinbet.



