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78. 1. Sann die Debijenytelle auf Grund der adten Durd)iBY.

b, 17. April 1934 die ,Anudlinbder”-Cigenjdhaft einer Perjon fite

einen bor dem 19, April 1934 legenden Beithuntt fiir die Geridyte
bindend fejtitellen? . -

€, b, RE. Gutid, in Straff. LXIX. 17
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2, %e[d;en Ginfluf Hat ein Jrrtum iiber ben Begriff ded
HAuskinberd?
3. Gind bHie in § 31 DebVD. 1932 genannten ?Betpﬂiﬂ)tungen
auf ben Gejdiiftdinhaber Hejdhrintt?

4. Wird dad BVergehen gegen § 36 AH). 4 DebVD, 1932 durd)
Begehung der Hauptiat vder der %nitiftung f)ierz,u anfgejehrt?

V. Gtraffenat. Uek. v. 20. Juni 1935 g 9.1 @en. 5D 165/35.
I Qanbgeridf (Eiebe.

-Yus den @mnben '

1. Gite ben Attienverfauf bom 21. QIpn[ 1934 fat bad L. eine
Bumtberf)anblung gegent- bie Devifenvor|dyriften verneint, weil der
Cigentitmer der Uktien, der Mitangetlagte €., nidht QIuBIanber im
Ginrne ded §2 L. 6 DebBL. v. 23. Mai 1932 fei. Diefe nad
bem feftgejtellten Sacyverhalt an fic) redht zweifelhafte Frage be-
barf porliegendenfalld feiner Srbrterung melhy, weil bereitd dburd
ben in biefem Devifenermittiungsdverfafhren von der Follfahndbungs-
ftelle - D. Berbeigefithrten Bejdeid bes ‘Btaitbenten be3 Lanbes-
finangamts (Devifenitelle) D. b. 22. Juni 1934 auf Grund bder
adyten Durd)iBO. ur DebBL. feftgejtellt worden ijt, baf der Un-
geflagte €. ,devifencechtlich al3 Auslénder u betradhten ift’. Nady
QIrt III.§ 10 ber achten Durd)fBO. b. 17. April 1934 (RGBL. I

©. 813) i. Verb. m. den Crlduterungen der Reichdvevifenjtelle ur
adhten Durd)fBO. b. 17. Upril 1934 (RGLBL. ©. 467, 468) M. 11T
Abf. 1 Sap 4 tonnen die Devifenftellen mit bmbenber BWirfung —
aud) fitr bie Geridjte — feftftellen, ob eine Perjon fiir die SDebtfens
bewittjdhaftung Snldnder, Audldnder oder Saarlinber ift. Die Straf-
famymer glaubt, bdiejer Bindbung nicht su untetliegen, toeil bie acjte
‘»Durd)f%i) Jett nad) Tdtigung der in Rebde {tehenden Wktien-
verfiufe in Ruaft getreten ift und feine riidwirfende Rraft befipt”.
Diefe BVegriindbung ift rechtaireig.

Die adite Durd)fBO. v. 17. April 1934 ift aufer in der Nr. 42
bed RGMBI.I von 1934, die am 20. WApril 1934 audgegeben yworden ift,
aud) in Nr. 90 des Reidh3angeigerd v. 18. Upril 1934 verfiindet
worben. Sie ift bafer am 19, April 1934, aljo vor bem Altienverfauf
vom 21. Wpril 1934, in Kraft getveten (§2 i. BVerb. m. §1 Ab{. 1
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‘be3 Gef. fiber bie Verkindung von Redjtdverordbnimgen v. 13 thober
1923 REYBL. I . 959).

Die adyte DurdhfBoO. ﬂbertragt Betm %orﬁegen getm[[er Boraus-
fepungen bie Buftdndbigleit sur Entj cf)etbung iiber bie Yuslinber= ober
Snldndereigenfchaft (einer ,,‘.’Berfon” im devifenvedhtlichen Sine)
ber Devifenftelle; fie ift alfo eine verfafrensrediliche Beftimmung,
bie nad allgemeinen Redjtdgrundiden aldbald nadh ifrem Snkeaft-
‘treten unbe{drantte Antvendung findet. - Die jadlidhredtliden Vor-
fdriften, auf Grund deven die Enifdeidung zu treffen waxr, ndmlid)
bie Borjdhriften ded §2 Ab]. 6 DevBVLO., blieben biefelben. Uuf
Grund der achten DurcdhiBO. Hatte nunmehr — an Stelle bed L.
— bie Devifenftelle die BVorgdinge de3 Winterd 1933/1934 redtlidh
#u beurteilen, ofjne baf e3 hiersu erforberlid) getwefen fwire, die
acdhte Durd)fBO. mit rlidwirfender Kraft auszuftatten. Jnsbejonbdere
fonnen jid) die Angeflagten nicht ettwa auf § 2 StGB. berufen, da
bie jadiidyredtlihen Gefepesbeftimmungen nidt gednbert worben
find. Nady Ne. IIT AbH{. 1 der oben genannten Crlduterimgen ber
Reicdhsdvevifenjtelle ift in dem Feftjtellungsbefcheid ftetd angugeben,
fliv tweldjen Beitpuntt die Feftjtellung gettoffen itd. Wud) hieraus
ergibt {id), daf die Feitftellung fliv einen fritheven Beitpunkt ge-
teoffen twerden fann und nidyt ettwa red)t8begriinbend erjt bom Tage
bed Feftitellungsbe|djeided ab Mirkt. Der Befdeid bom 22, Juni 1934
gibt nun allerdingd nidht ausdhriidlid) an, fiiv welden Feitpuntt
feine Teftitellung getvoffen tvorben ift; er bezieht fich aber nad) der
erfidyttichen Auffajjung der Straffammer auf die fHier allein ftrittige
Beitfpanne, nimlid) auf die Jeit feit Sommer 1933. Hiernad) ift
fiir bas borIi'egenbe ©trafverfafjren dabon auszugehen, dap der An-
geﬁagte €. in ber Beit ber oben genannten Wftienverfiufe Auslinbder
im ©inne der Debifengefehgebung geefen ift. .

2. Weiter: fam aber aud) bie QInmenbung be3 §36 Abf. 4
DebBO. gegen bie ﬁngeﬂagten €. und H. in Frage. Nad) ber
Cinlaffung de3 €. fat fidh) 9. im Mavs ober Wpril 1934 dem €.
somgeboten”, bie Wetien fliv ihn ,einguldfen”, und €., ber {dhon
st Diefem Bwed mit ben Utien an 9. t)erangetreten war, Hat
fid) Giermit einverftanden erfldrt. Die Ginlofung dber Aftien umfahte
naturgemdfy aud) bie Yuszahlung des BVerfaufderldfed an €. und
damit Buiiberhanblungen gegen. die §§ 18 A 1 und 14 AH|. 1
i. Berb. m. §36 AD[. 1 Nr. 3 DevBVO. 8 mwire. dafer u priifen

17 %
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getvefer, ob fidh der Ungeflagte . borfiblich su einer nach § 36
ALJ. 1 DevBLO. mit Straje bedrohten Hanbdlung erboten und ob
ber Angeflagte €. ben H. ju einer folden Handlung aufgeforbert
ober angeretst hat (vgl. RGESt. Bd. 63 ©. 170, 173). Bejahenden-
falls hdtten {id) bie Ungeflagten €. und H. ein jeder eined Ber-
gehend gegen § 36 Ab|. 4 DevVYD. fdhuldig gemadyt, vad aber mbg-
lidjertveife burd) Begehung der Haupttat ober der Anftiftung hierzu
aufgezehrt torben ére. (BVgl. E}i@@t Bb. 43 €. 206 und Bb. 68
©. 136, 148))

3. Fiir bie neue Berhandlung twirh folgendes ju beadyten fein:

Daz Geridht ift niht nur beredhtigt, fondbern aud) verpflichtet, den
ge[dhidtliden Vorgang, der ben Gegenftand bder Anflage bilbet,
nad) allen reditlichen Gefidhtdpuniten zu witrdigen (RGSt. Bd. 62
©. 112). .
a) Die Straffammer ird dbafer indbejondere zu pritfen Haben,
ob {ich der Ungeflagte H. nidht der Urtunbenféljhung nach §§ 267,
268 Ab[. 1 MNr. 1 StGB. dadurd) jdhuldig gemadit hat, daf er fiber
ben Prei3, ben er ausd dem BVerfauf der Aftien bei ber Stidtijden
©partiffe in €. erzielt hatte, mit den fafiden Namen ,H. Janfjen” und
R Peterd” quittiert hat. Schon ben bigherigen Feftitellungen ift su
entiefnten, daf ber Angeflagte von den gefdlfhten Urkunbden durch bie
{1bergabe an bie Bant jum Jiwede der Taufdhung Gebraud) gemadyt
hat, ndmlid) um den Anjdjein zu ertveden, alg habe nidht er {elbft,
fondetn ein anberer bie Aktien verfauft und ald Jahlungsempidnger
ben Grld8 empfangen und quittiert, bas zu bem Biwed, flir den
Fall jpdterer Nadforidungen fid) felbt ber Verantiwortung Fu ent-
siehen und folde Nadjoridhungen in der Ridtung auf nicht auffind-
bare Perjorten irrezuleiten. Daf der bem 9. feit langem belannte
Mitangeflagte B. ald Schalterbeamter nidht getdujht tourbe und
getdujdht merden follte, ift belanglosd (vgl. RGUrt. v. 4. Degember
1934 1D 1056/34) Fernter titd zu priifen fein, ob ber Ungeklagte
9. nidt auf einen faljhen Namten Budjungen Hat vornehmen laf i ern
(Bergehen gegen die §§ 163, 407 RAbED.).

b) Was ben QIngefIagten %B. anlangt, {o fwitd, falld die neue
Bethandlung den Nadyweid einer ftrafbaren Haupttat erbringen
{ollte, die Frage der Weihilfe erneut u priifen fein. Dariiber hinaus
toith aber ber Sadiperhalt nod) nad) folgenben Ridjtungen hin zu
evfrtern fein: ©. toill die faljche Unterfdhrift ,9H. Janjfen” auf bie
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Quittung gefept Hhaben, tweil B. ihni gefagt Habe: ,Schreid nur
ras drunter; e3 ift bod) nur fiiv bie RKaffe.” Audy hat B. die
Quittungen mit den falfchen Unterfdyriften Janflen und Peters
al3 Beleg zu ben Banfpapieren genommen und wohl aud) an bie
Rafje teitergeleitet. Dot jdeint die Audzahlung auf den falfden
Namen berbud)t worden zu fein. Aud) Hat B. bei dben Uktien-
perfdufen unridhtige Budjungen borgenommen und fidh von §.
feinen Cinlieferungdjdein und um ZTeil aud) feine BVerfaufdauftrdge
ausjtellen Yaffen. Diefe Umitdnde legen die Unnahme einer Feil-
nahme ded B. i Begiehung auf etwaige Nrkundenfalfdungen und
Lergehen gegen §§ 163, 407 RAbgO. nahe und bediirfen in diefer
Ridtung der tatridyterliden interfudung. Diefe it fi§ aud
datauf 3u etjtreden Haben, ob dem Angeflagten B. BVergehen gegen
§§ 31, 37 Mr. 2 DevBO. zur Lajt fallen. Diefe Strafvorjdriften
twerdben babin audzulegen fein, daf die hier genannten BVerpflidhtungen
nidht nur dem Gejdydftdinhaber obliegen, jondern mit nadftehender
Maggabe aud) bem, ber ihn am Wertpapietjdalter vertritt. Dem
LBertreter liegt bei Unlieferung bon Wertpapieren zunddyjt bie
Berpflihtung ob, fid) fiber die Perfon ded Cinliefererd su ber-
getwiffern (§ 31:Sab 2); ift er teiter fraft allgemeiner ober be-
jonberer Weifung be3 Gefdydftsinfabers beauftragt, bdie vor-
gejdjriebene Anzeige an die Devifenivictjdaftsitelle {elbit su erjtatten
ober bei ihrer Crftattung mitautvitfen, jo liegt ihm inforveit aud die
Berpflitung nad) Sab 1 ebenda 0b. Dafiir {pridht aud) die Be-
ftimmung be3 § 38 DebBO. und defjen Bezugnahme auf §416
RAbO. - : ‘

¢) itr bie Beurteilung der inneven Tatfeite ift folgendes zu
beadyten: G3 geniigt bebingter Borjah. Jrrfum fiber ben Begriff
be3 Audlinders i. ©. ber §§ 2 ALJ. 6 u. 18 i. Verb. m. § 36 DebVL.
trog Kenntnid aller Tatumftinde ift Unfenninid besd Strajgefebes;
§59 ALj. 1 StEV. ift nidht anwendbar (RGUret. b. 3. Mai 1934
3 D 194/34). Qedod) bleibt ftraffrei, tver in unverjduldbetem Jrrtum
{iber ba3 PBejtefhen ober die Univenbbarfeit devijenredhilidher Bor-
jdriften die Tat fiir erlaubt gebhalten YHat. Wer aus Mangel an
©orgfalt, 1 ber er nad) ben Umftinben verpflidhtet und nad) feinen
perjsnliden Berhdliniffen fahig twar, die Tat filr erlaubt gehalten
hat, witd twegen Fahrldffigleit bejtraft (§ 36a DevBL. b. 23. Mai
1932, eingefiigt dburd) Abjdnitt III § 27 StAUnp@ef. b. 16. OFtober
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1934 REVBL. I &, 925, 938 — tiunmelhr § 44 AbJ. 1 und 2 Dev®.
p. 4. Sebruar 1935 RGBL. I ©. 106, 112 —). Die BVergehen nad
§§ 36 Abj. 1 und 37 DevBLO. ¥onnen aud) fahrléfjig begangen fwetben.



