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69. Begeht ein Gliubiger Univeue gegeniiber jeinem Sdyuldner,

fveni ex die Grundidjulden nbex Hhpotheten, dbie thm bex Schuldner

sur Sidjerung Hejtellt nber abgetreten hat, ohne Wiffen ded Sdjuld-
nerd fiir jeine eigenen Sdulben berpfindet?

II. Gtraffenat. Urt. b. 17.Juni 1935 ¢. €. 2 D 1160/34.
I. Qanbgeridyt Sdyneibemithl.

Gritnbe:

Der Ungeflagte, der ujammen mit feinem Bruber unter der
Gitma €. ein @etreidbegefdhdft betrieb, lieferte Qandivirten Kunit-
ditnger auf Kredit und gab ihnen bare Darlehen. Er lie fid) von
feinen Gdjuldnern zum grofen Teil Wedyel geben, bie er meiftens
bei Banfen bdistontierte. WS bie Schulben der Landivirte bei ber
Firma und dberen Sdulden bei den Banfen immer grofer wurben,
lie et ber Firma zur Sidjerung threr Fotderungen bon ben Shuld-
nern Grundjdulben ober Hypothefen beftellen ober abireten und
berpfiandete fie ofhne Wiffen ber Sdhulbner fitr Schulben der Firma €.
an bdie Banfen.

Die Straffammer Hat dben Ungeklagten wegen gewinnfiidtiger
Untreue nad) §266 AL.1 MNr.2, AL[.2 StEB. perurteilt. Die
Berurteilung fonnte nidht aufredt erhalten werden, weil der Sad)-
perhalt bidher nur ungureidend aufgefldrt worden ijt, und die redt-
liden Ausfithrungen besd Utteild zum Teil fehl gehen.

Die Straffammer Hat zunddit nidht beachtet, baf die eingelnen
Falle nidht vollfommen gleid) liegen. Sie hat nidht geniigend auf-
gefldrt, wie Hod) die Fordberungen der Firma €. gegen die eingelnen
©djulbner zu ber Beit mwaren, ald der Ungelagte die Hypothelen
ober Grundjdjulden verpjindete, ob und in welder Hohe die For-
derungen fillig waren, welde Vereinbarungen mit den Sdyuldbnern



294 69. Untrene. Gidjetung3abiretung.

obet ifren Biirgen bei der Beftellung ober Ubtretung der Hypothelen
und Grundfcjulden und mit den eingelnen Banken bei ben Verpfdn-
bungen getroffen tvorden find und ob die Pfandgldubiger gutgliubig
aren ober nidit. Ofne eine ausreidende uffldrung des SGad-
berhalt3 ift aber feine zuverldfjige Beurteilung der bitrgetlid-redht-
lien unbd ber ftrafreditlidgen Wirkungen der eingelnen Vorginge
miglid).

Unflar und rvedtlid) perfehlt ift {dhon bdie uffaffung, baB die
Dhpothefen ober Grundfdjuldben, ,aud) jotveit jie nid)t mehr den
Lanbdivitten zuftanben, jondern — tvie in den meiften Fallen — erft
fitr bie Firma €. beftellt tourden, BVermbgensftitde ber Lanbivirte
getwefen feien, ieil fie einen jum SBivede ber Rrebitbefdajfung
betveglid) gemadjten Teil bed Werted ihrer Grunbitiide darjtellten.”
Nad) ben Feftjtellungen, die an anderer Stelle des Urteild gettoffen
twerben, find die Hypothefen ober Grundjdjulben nicht zum Jrvede der
RKreditbefdaffung beftellt oder abgetteten worben, fondern zur Sidje-
rung bon AUnfpriiden der Firma €., die bereitd vorher entftanden
und anjdeinend bei Fdlligleit nicht begliden worden waren. Obwohl
bie Hypothefer und Grundfdulben ber Firma €. nur zur Siderung
ifrer Sforberungen beftellt ober abgetreten tworben find, ift fie
pod) nad) auBen fHin uneingejdrantt Glaubigerin getvorden. Die
Spothefen und Grundjdjulben taren nicht Teile desd BVermbgens
ber Gdjuldner, jondern fie ftanben der Firma €. ju. Der eingelne
©dyuldner Hatte gegen die Firma €. nur einen durd) dbie bolljtandige
Filgung der u jidgernden Forderungen aufjdhiebend bedingten fdhuld-
redtlichen Anjprud) dbarauf, daf bdie Firma auf die Grunbdjdulden
ober ypothefen versichtete ober fie juriiditbertrug (REGJ. Bb. 95
©. 245; Grud)-Beitr. Bb. 51 ©. 374; RGUt. v. 4. November 1911
A 128/11 98,1912 &.135 M. 7 unb b. 5.5 Januar 1934 V1I180/33

= 37B. 1934 ©. 685 . 4).

iir die Frage, in welder Art und in weldem Umfange die
Firma €. die ihr zur Sidjerbeit beftellten vber abgetretenen Hypothefen
und Grunbdjdulden vertwerten bdburfte, formmt e entjdjeibend auf bie
Bereinbarungen an, bie der Gidjerheitsbeftellung gugrunbe liegen
(GrudyBeitr. Bb. 64 ©.482, RGF. Bb.135 ©. 357, 364, Pland-
©treder BGB. Bbd. 1112 §1157 Unm. 2 Abf. 2 &.952). Sn bem
Urteil find {olche Bereinbarungen nidht in allen Fdllen feftgeftellt
twotben. G35 fann aber den Urteildfeftjitellungen al8 Wille ber Betei-
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ligten entnommen tverden, dafi die Firma €. verpflichtet fein jollte,
nad) Eintritt ber Fdlligleit der gefiderten Forberungen die Hypo-
thelen und Grundjchulden nitr zur Vefriedigung zu verivenden und
nidyt andertveit {iber fie zu verfitgen. Die Gldubigerin Yitte ficd) etra
im Wege der Wbtretung ober durd) BVolljtredung in dad Grunditiid
beftiedigen fonnen. Gie durfte bas in den vorliegenden Fdllen aber
feinesfalls tun, {olange bie ©Sdyulbner nod) aud dben Wedjjeln in
Anfprud) genommen twerben Tonnten. Dad ergibt fid) ohne tweitered
baraus, baf die Redite eben mur zur Sidherheit abgetreten ober
bejtellt toorben waven. Aus demfelben Grunbe fann aud) nicht
angenommen tetben, baf bdie Firma €. ju eiteren Siderungs-
abtretungen der Hypothelen ober Grundjdulben befugt fein follte
(vgl. RGF. Bb. 95 &. 245, RGNt v. 11. Ottober 1913 VI 323/13
= . 1914 &.76 Tr. 8, ROGL. Bb. 67 ©. 273). Nur jotveit fie
wegen Falligleit ihrer Anfpriide ihre Befriedigqung aus den Hypo-
thefen ober Grundjdyulden judjen durfte, wdre fie aud jur teiteren
Giderungsabttetung oder Betbfdndung befugt getvejen (RGT. Bb. 95
. 244, 245, RGUt. v. 12, Mai 1928 V 468/27 = §IB. 1928 ©. 2782,
2784). :
Die Siderungdabtretung der hypothelarijd) gefidherten Forbe-
tungen begriinbete awifden den Qanbdivirten und der Firma €. ein
Freueverhdlinis, dad die Firma nad) Treu und Glauben gemdf
§ 662 BOB. verpflidtete, neben ifren eigenen Belargen aud) die
ber Wbtretenben wahrzunehmen, alfo die abgetretene Forberung, zu
beren @eltendmadyung fie allein befugt tar, erforberlidenfalld ord-
nungdmdfig einguziehen obet jo gut wie mdglid) ju vetiwerten und
ben @rld3, foweit er die gefiderte Forderung itberjdritt, dn den
WAbtretenbent Herausjugeben (§ 667 BEB.; RGJ. Bb. 59 &.190,
Bb. 16 ©. 345, 347, Bb.116 ©. 330, 331, RGGt. Bb. 67 &.273).

Deshalb ift aud) die Annahme der Straftammer redtlich nicht
zu beanjtatiden, dbaf der Angeflagte Bevollmddtigter der Landivirte
getvefen fei.

Det Anfprud) der Landwirte auf Hevaudgabe bed libererlsfed
ftellt {ich ald ein WVermidgensjtitd ber Wuftraggeber dar, an dem
Untreue begangen twetben fonnte (REESt. Bd. 62 €. 58flg., Bb. 63
. 251, 253 und &. 406flg., Bb. 64 ©. 86, Bo. 67 ©. 273). Hat der
Ungeflagte ihnen bdiefen Anjpruch auf den {1bererlss abfichtlic) ent-
3ogen odet gefdhrdet, {o hat et fich dber Untreue [duldig gemadyt.

€. b. RE. Entid), in Gtraff. LXIX. 15
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Nad) der Auffaffung der Straffammer hat der Ungeflagte Ha-
burd). sum Nadyteil der Lanbdiwirte {tber deren Vermidgensitiide ver-
fitgt, baf ex bie ber Firma €. jur Siderheit BefteIIten obet abgetretenen
Hypothefen unb, @runbfd)ulben flir feine eigenen Sdjulben an feine
Banfen verpfanbdete, und ztvar immer fiir feine {dmtlidGen SHulben.
Dad ift jebenfalld injotveit nidht ridhtig, ald die Forderungen ber
irma €. fdllig waren, ber Angeflagte alfo befugt war, fid) aud den
Hypothelen und @runbfd)ulben su befriebigen, und bie Dypothelen
und Grundfdyulden ben Wert der Forberungen der Firma €. nicht
uberfttegen jo daf ben Uuftraggebern iiberthaupt fein Anfprud) auf
einen {beret(d8 zuftand. Dann war es aber unerheblidh), wie Hod
bie Sdulben besd Ungeflagten bei den Banfen twaren und ob der
Angellagte die Berpfdandungen flir jeine fc’imtlid)en S&djulben bor-
genommen hat. Wie ber Sadyverhalt in ben eingelnen Fdllen
war, [agt fich aud ben bidherigen llrtetléfeftfteﬂungen nidyt ent-
nef)men '

Die Gtraffammer jieht ben Nadyteil, den bie Landivirte erlitten
Haben, aud) barin, baf fie infolge der Verpfandung ihrer Sidjerheiten
in bie Qage perfept worben feien, in boppeltem Mafe in Anfprud
genommen Fu twerben, nimlid) einmal aud ben Wedhjeln und ein
stoeited Mal ausd ben Hhpothefen vder Grundjdulden. Das fdnnte
bafiir [predhen, daf3 ber Ungeflagte die Berpfanbungen vorgenommen
hat, bevor bie Anfpriide der Firma €. gegen ihre Sduloner fallig
waren. Daf da3 aber tatjddlic) gefcheben ift, ift in dem Urteil nidht
ausreidjend feftgeftellt. Aus ber Tatjadpe allein, daf bei verjdjiebenen
Banfen Wedhfel liefen, die die Lanbivirte angenommen Hatten, ergibt
fic) nicht, baf bie Forberungen der Firma €. nod) nicht fallig twaren,
gumal nicht einmal feftiteht, ob fich die Forberungen und die Wedhfel
in ber Hohe bedten, und twelde Vereinbarungen ztwijden den Be-
teiligten getroffent tworben twaren.

Soiweit ber Angeflagte dbie Sidjerheiten por Félligleit ber For-
berungen ber Firma €. in red)iditfjamer Weife verpfindet und
baburd) ben Unfprud) feiner ujtraggeber auj Riidgabe ihrer Sidjer-
heitent nach Bezahlung threr Shuld um mindejten erheblich gefdhroet
Hat, wiirbe bie Annahme einer Univeue feinen red)thd)en Bebenten
unterliegen.

Halld nidyt abiveidjende BVereinbarungen getrofjen tworben imb
burfte die Fivma €. auf Grund ber Siderungsvertrage wihrend bes
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Bejtehend ihrer perfonliden Forberungen gegen die Grunditiids-
eigentitmer die Hypothefern und Grundidhulden nur als Sidjerungs-
mittel fitr biefe Forberungen verwenbden, alfo nidt bon hnen trennen
und fiic eigene Sdulben an die Banfen verpfanden. Der Umitand,
baf ber Qandiwirt &d). in der Cintragungsbetvilligung der Grundjduld
fiir den Fall der Abtretung odber Verpfandung auf bad Redjt bes
Wiverfprudjed aud § 1160 BHB. verzidytet hat, fteht dem nidyt ent-
gegen, da biefe Crildrung nad) ben Urteildfejtitellungen nur bedeuten
Yfonnte, dbaf die Firma €. berechtigt fein follte, bie Grunbfduld zu-
farmmen mit ben burd) fie gefidjerten Forderungen ober dod) wenig-
ftend nut unter audbritdlicher Mitteilung vom Beftehen be3 Sidje-
rungaverhéltnifjed 3wifden dem Grunbdftiidseigentiimer und bem
Grundjdulbgliubiger abgutreten ober zu berpfdnden (bgl. RGUtrt.
b. 26. Geptember 1934 V 23/34). Dabdurd), baf der Angeflagte die
Gidjerheiten fiir bie Sdulben der Firma €. berpfdndete und bdie
TWedhjel ifrer Schuloner bei anberen Banfen bdisfontierte, wurden
bie Qanbdivirte, wenn bie Banfen ba3 Treueverhdltnis mcf)t fannten,
ba3 auf Grund ber Sidjerungsverirdge zwifdjen den Landmwirten
und ber Firma €. beftand, tatjddlid) der Gefafhr einer doppelten
Snanfprudynahme audgefest, einerfeitd ausd ben Wedhfeln, anbererfeits
aus den Grundjdulden ober Hypothelen. :

- Daf bder Ungeflagte wirtjdaftlidh) nicht in der ﬂage tar, bie
Pfander jebereit wieder einguldfen, fobald feine Schuldbner he bon
ihm suciidforbern durften, ijt ben Urteildfeftitellungen zu entnehmen.
Die Straffammer Hat aber nidht gepriift, ob die freubdnderifhe Ber-
pflihtung des Ungeflagten aud dem Grunbbud) odber ben Briefen
erfichtlich ober den Banlen bei ber BVerpfandbung befannt war (§§ 892,
894—899, 1140 BEB.). Wre dasd ber Fall getvefen, jo Hdtten fte
gemdp §§ 1157, 1169, 1192, 1273 und 1274 BEDV. die BVerfiigungs-
Befdi)rantungen gegen ﬁd),gelten Iaffen miiffen (RG3. Bb. 135 €. 357,
365). Gie hdtten alfo aud ben Gidjerfeiten, die ifnen berpf&nhet
mwaten, feine feiteren Redyte Heleiten fonnen, ald die Firma €. bas
tun burfte; fie mupten, {obald die Firma €. befriedigt war, auf die
Gidjerheiten verziditen oder {ie 6fchen faffen und die Briefe heraus-
geben. Tropdem ivaren bie Grunbditiiddeigentiimer in ihrem Ber-
mdgen unmittelbar gefdf)tbet. iir fie toar bereitd ein FNadyteil
badurd) entjtanben, daf fie in einem Redtdjtreit mit den ber Form
nad) Bered)ttgten Banfen die Betweidlaft dafiic Hatten, dap fich

1R *
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die Banfen nicht in gutem Slauben bejanden (REEt. Bb. 14 &. 401,
404, 8Bb. 16 &. 1, 11 und &. 77, 81, Bb. 39 ©. 184, 186). '

Waren die Banten twegen des BVerfligungsredites des Angeflagten
gutglaubig, etgab fid) insbefonbere tveder aus bem Grundbud) nody
aud ben Briefen und Ubiretungserfldrungen, baf die Hypothefen
und Grundjdulben bem Ungetlagten nur jur Sidjerheit beftellt oder
abgetreten foorden waren, {o hdtten die Banfen an den Hypothefen
und Grundjdulben voll wirfjame Pfandredite ettvorben.

Qn ber neuen Berhandlung wirh aud) der tnnere Tatbeftand
fitr bie eimgelnen Fdlle einer bejonbderen Aufildrung bediirfen.



