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6. Madjt §idh, tver juguniten einer BVerveinigung bdie Audridjtung
eined Jefted itbernimmt, hne tveitered der ntrene jum Nadjteil
per Aujtraggeberin johuldig, twenn er fid) bon den RLieferfivmen
eine in ben Preid eimzuvedinende Vergiitung berjpredien [dft?

II. Gtraffenat. Urt. b. 26. November 1934 g. B. 2D 1263/34.

I. Sanbgeridt Berlin.

Aud ben (Sjiﬁnben:

Der Ungeflagte veranftaltete im September 1933 im Cin-
perftdndbnid mit ber Nationaljozialiftijhen Vollswohlfahrt (NEV.)
in Betlin einen BVolfsfporttag, fitr ben et bei ber Firma N. & .
550000 Eintrittstarten beftellte. Die Firma redmete der NSBV. in
ben Preid ber Cintrittsfarten 100 RI. ,Provifion” fiir ben An-
geflagten ein, bracjte bad aber in ber Rednung nidht jum Wusdbrud;
dem Ungeflagten BHatte fie e3 vother mitgeteilt. Die NST. zablte
den erhihten Preis; der Ungeflagte erhielt die 100 RIM. nidht aus-
gezablt, teil er ingiwijdjen verhaftet worben war. Das Utteil nimmt
an, ber Ungetlagte Habe fich ber Unireue fduldig gemadyt; denn
er Dabe fid) trop der Berpflidhtung, dag Fejt vollig unentgeltlid
su beranftalten, auf verftedtem Wege ein Enigelt zu Laften der
NEGV. dadurd) verfdafft, daf er der ,Cinfalfulierung” der 100 RIN.
su feinen Gunften nidt widerfprodjen hHabe.

1. Der neue § 266 StEB., ber am 1. Juni 1933 in Kraft getreten
ift, unterfcheidet in feinem 6. 1 bei bem Tatbeftand desd Treubruds,
ob bem Ziter bie Pflicht, frembe Bermbgendintereffen wahrzunehmen,
fraft Gefeped, behsrdliden Anftrags, Redhtdgefchdfts ober eined Treu-
verhdltniffes obliegt. Wenn nun aud) dad Urteil betont, baf ein
beftimmter Bertrag wijden dem Angeflagten und der NSV. nid)t
sujtande gefomumen fei und baf BWereinbarungen im eingelnen,
befonber3 fiber eine ,Provifion” oder ein Cnigelt, nidht getroffen
wotden feien, o bleibt e3 tropdem jiweifelhaft, ob ba3 Urteil nidit
bod) ein pwifdhen dem Ungeflagten und dber NSWV. beftehenbes
Redtsverhdltnid feiner Enifdeidung zugrunbe gelegt hat. €3
fpricht 3. 9B. bavon, baf der Ungeflagte 3war bie eingelnen, not-
wenbdig mwerdenden Wertrdge im eigenen Namen abgejdlofferr, daf
aber bod) jeder Ab{Hup eine Belajtung der NSV. bewirft Habe,
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fo baf bie Fdtigleit bed Ungeflagten unmittelbar die Vermsgens-
inteveffen ber NSV, berithrt Habe. RKann Hiernad) die Miglich-
feit, baf bag Urteil bon bem Beftehen eined vertraglidhen Redts-
vethiltniffes audgeht, nicht audgejdloffen werben, o muf es
fiit biefen Fall ald ein PMangel bes Mrteild begeidynet werden,
baf e3 fidh nicdht daritber ausfpricht, weldes Redjtsverhiltnis —
etiva ein Yuftrag (§§ 662flg. BGB.) ober ein Dienjtvertrag ober
ein Wertvertrag, ber eine Gefddftdbeforgung sum Gegenjtand Hat
(§675 BEB.) — al3 vorliegend angefehen tworben ift. Die fidere
Tejtftellung diefes Redytsverhdlinijffes ijt beshald bon Bebeutung,
teil aug ihm entnommen twerben mufl, ob dber Ungeflagte gegen
Gntgelt ober ofme Entgelt tdatig zu fein Hatte und inietveit eine
Berpflihtung zur Wahrnehmung bder Vermdgensintereflen ber
RNSVB. bejtanden hat. _

2. Hitte bad Urteil bad Borliegen eines vertragliden Redjis-
verhéltnijffes berneinen und die Verurteilung lebiglidh) auf bie Ver-
legung eines tatfadylidjen — nidyt in bem bargelegten Gimne
redytlid) gebunbdenen — ZTreuverhiliniffes jtiigen twollen, {o fatte e3
ben (nbalt biefes Treuverhdlinifjes im eingelnen unterfuden und
fejtjtellen miiffen. Denn der Umfang ber auf einem foldjen tatjdcy-
lidgen Treuverhilinis beruhenben Pflicht, frembe Bermbgensintereffen
wahraunefmen, beftimmt jid) nad) ben rein tatjddlichen Umjtdnden,
tie fie gerabe in bem mafgebenden Falle vorliegen. €3 ijt alfo
nid)t von allgemeinen, aud dem Begriff bed Treuverhiliniffes ge-
zogenen Grivdgungen allein audzugeben, fonbern ed find audh bie
gerabe borliegenden befonbderen LBerhdliniffe zu beriidjichtigen; ins-
befonbere find aud) die {lbungen und Gebriude zu beadjten, iwie
jie fich fiir biefe Berhdltniffe im tdglichen Leben, im Hanbel und
Wanbe! Heraudgebilbet Haben.

Dad Urteil hat diefem Erforbernid feine Beadhtung gejdentt.
Denn e3 folgert allein bavaus, baf jtwijden bdem Ungeflagten
und ber NGB, ein Treuverhilinis beftanben Hhabe, bdie Pfliht des
Ungeflagten, bie grofe Wrbeit ber Ausrichtung des Volsfeftes, filr
bag 550000 Eintrittstarten beftellt tworden jind, und bas bann einen
Reingewinn von 20000 RIMN. abgeworfen Hat, vollig unentgeltlich
au leijten.

Diefe Forderung fonnte stveifellos an ben Ungeflagten gejtellt
wetben, wenn eine Abmadjung in biefem Sinne getroffen worden war.



6. Untveue. FTreubrudytatbeftand. Treuverhaltnid. 17

Yber bas Utteil ftellt ja gerade. feft, baf feine folde Wbmadjung
porgelegen habe. Bei diefem Gadyverfhalt fann bdie Forberung ber
pdlligen Unentgeltlidfeit nur ethoben tverden, tvenn nidjt befonbdere
Nmijtinbe dagegen [predjen. Dad Urteil unterfud)t nidt, ob basd
der Fall gewefen ift. €3 Hhdtte fidh) daritber auslaffen niiffen, ob
eingig und allein bie Tatjadje, daf der Ungeflagte su der fHohe
joiale Aufgaben erfiillenden NESV. in Beziehungen geftanden hHat,
ign verpflidhtete, auf jebe Entjd)ddbigung ju verzidyten. Dabei twdre
aber zu beritdfiditigen, dap, tvie dad Urteil felbft feftjtellt, ,Pro-
vifionen”, toie fie die Firma N. & H. dem Angetlagten Hat utweifen
wollen, ,brandeiibli)” jind. €8 tdre tweiter zu bead)ten, dap ber
Angeflagte anfdjeinend die BVeranjtaltung folder Fefte zu feinem
Beruj gemadyt hat und davon leben muf und daf er ja aud) bei
ber Beranftaltung des Beamtenbunbdes eine ,Provifion" erhalten
hat. Won Bebeutung ére aud), ob der Ungetlagte etwva von den
an dem Feft beteiligten Wirten eine ,Provifion" ethalten Hat; daf
bad ber Fall getvefen fei, ift nicht feftgeftellt und fann aud dem
Gingang de3 Urteild nid)t entnommen werden. Sdlieflidh fonnte
aud) nidt aufer ad)t gelajfen werden, baf die ,Provifion” vou
100 NP, im BVerhdltnia zu dem Reingeinn ded Fejtes in der Hohe
pont 20000 RI. als gering begeidynet werben muf.

Die Notwendigleit diefer Crivdgungen wird nid)t dadurdh be-
jeitigt, daB die Fa. N. & H., wenn fie bem Angeflagten eine Pro-
vifion von 100 RI. gewdbrte, diefen Betrag in die bon Der NGV
su begleidgende Redymung eingeredimet hat. DVenn damit, daf im
Gefdydjtsleben entjtehende und ,brandeiiblidhe” Untoften von dem
Unternehmer abgemwdlzt werdern, muf nad) dber Crfahrung des Lebens
gerechnet yverden.

3. Wie i bem Urteil RGSt. Bb. 68 &. 371, 374 audgefiihrt
ift, madt e3 ber auBerordentlid) weit gejtedte Ralhmen bed duferen
Fatbeftanbes besd § 266 StEVB. ndtig, an den Nadyweis bes inneren
Katbeftanbes fjtrengé Unjorderungen zu ftellen. (€8 witd aqus-
gefithet, baf aud) YHinjidtlid) des MNadjweijes ded inneren FTat-
beftanbes Bebenfen beftehen.)

Dazu fommt, baf e3 an einer Fejtjtellung dariiber fefilt, ob der
Ungetlagte gewuft ober bamit geredjnet hat, die Firtma N & H.
fverbe e3 in ber Redynung fitr die NSVW. verfdweigen, daf fie in
die Roften aud) die 100 RIM. Provifion fitr den Angeflagten cin-

€. b. R®. Entid). {n Straff. LXIX. 2
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geredyriet habe. Wenn bie Firma dad nadjivéglid) der NSV, ver-
jmiegen Dat, obroohl fie e dem Ungeflagten mitgeteilt Batte,
fo ift Damit nod) nicht gefagt, baf bder Ungeflagte gerwuft oder ge-
toollt hat, bie NESV. werde {iber ben wahren Sadjverhalt getdufcht.
Damit hangt bdie Frage sufammen, ob der Angellagte, wenn er mit
einer Tdujdung der NSVB. burd) die Fa. N. & . nidht redjnete,
fid) beruft gewefen ift, durd) jein Berhalten ber NSV.. Nadjteil
sugufitgen. Audy fehlt e3 an einer Unterfudung dariiber, welde
Beveutung bder Tatjadje beizumeffen ift, daf ber Angeflagte ver-
haftet worden ift, bevor itber die Befrdge abgeredinet worben war,
bie er fiir bie NGSB. eingenomumen hatte, und bevbor die NSH.
ben Provifionsbetrag an die Firma N. & H. audgezahlt Hatte.



